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PRZEDMOWA

Oddany do rak czytelnikow III tom ksiazki Zarzqdzanie ochrong
przyrody w lasach tradycyjnie podzielony zostat na dwie czgsci. Pierwsza
zawiera rozdziaty po$wigcone aspektom przyrodniczym, w drugiej czesci
poruszone zostaly aspekty: ekonomiczne, prawne, organizacyjne
1techniczne.

Ksiazka nie jest zbiorem gotowych recept dotyczacych zarzadzania
ochrona przyrody w lasach, zawiera jedynie wskazowki oraz rezultaty
przemyslen 1 badan autorow, ktérzy poddali LAS analizie zarowno pod
wzgledem funkcjonowania biologicznego, wykorzystania ekonomicznego
atakze statusu jego ochrony.

Niniejsza pozycja z racji swojej struktury a przed wszystkim adresata
(ludzie réznych profesji) nie moze zawiera¢ wszystkich aspektow
dotyczacych problemoéw zawartych w tytule, jednak te w niej poruszone
niech stana si¢ dla czytelnikdéw inspiracja do przemyslen i poszukiwan. Tak
wige kazdy powinien znalez¢ w niej co$ interesujacego czego by¢ moze nie
znalazt w innych pozycjach.

Przed kilkoma tysiagcami lat LAS zyt swoim biologicznym rytmem
wyznaczonym przez pory roku 1 zjawiska atmosferyczne 1 ,;radzit" sobie
doskonale. Dajac schronienie, wyzywienie i miejsce do rozrodu naturalnym
swoim mieszkancom celujaco wypelnial swoja misje ekologiczna.
Zachodzily owszem pewne perturbacje i wahnigcia w kondycji LASU,
spowodowane naturalnymi czynnikami i zjawiskami wystepujacymi na
Ziemi, ale zgodnie z prawami selekcji i doboru naturalnego LAS
odbudowywat swoja potege 1 wzmocniony ,lepszymi genami"
funkcjonowat jeszcze lepie;.

Pojawit si¢ Homo sapiens, ktory potrzebowat coraz wigcej przestrzeni

do budowania nowych cywilizacji 1 zaczal zagraza¢ LASOWI.




Korzystajac z dobrodziejstw LASU cztowiek jednoczesnie go niszczyt. Po
uptywie tych kilku tysigcy lat okazalo sig, ze LAS potrzebuje naszej pomocy
1 to natychmiastowej, polegajacej na wtasciwie rozumianej ochronie. Do
tego potrzebna jest rzesza ludzi skutecznie motywowanych, nie tylko
racjonalnie gospodarujacych zasobami le$nymi, ale réwniez dbajacych
o dobra kondycje¢ ekosystemow lesnych dla szeroko pojgtej uzytecznos$ci
publicznej (aspekt ekonomiczny, kulturowy, naukowy, edukacyjny,
rekreacyjny itd.). W ludziach drzemie olbrzymi potencjat ale nalezy go
umiejetnie wyzwoli¢. Tego nie da si¢ osiagnac bez pieniedzy. Nie sama
mitoscia do LASU czlowiek zyje i LASOWI tez samo uczucie mitosci
1 sympatii nie wystarczy. Tu pojawia si¢ problem. Jak majqc tak niewiele
zrobi¢ bardzo duzo? Takich pytan godnych Salomona jest wiecej. Dlaczego
nalezy ochrania¢ dany zespot roslinny lub jeden gatunek flory lub fauny?
Jakie wymierne korzysci wyniknq z konkretnych dziatan ochronnych? Jakie
byly kiedys a jakie sq obecnie motywy i formy ochrony przyrody?

Nate i wiele innych pytan autorzy tej ksiazki starali si¢ Panstwu udzieli¢

odpowiedzi nie szcz¢dzac czasu, sit, energii i zapalu w pracach badawczych.

Krzysztof Kannenberg
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Joanna Pietrzak
Szkotla Gtowna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Wydziat Lesny, Katedra Ochrony Lasu i Ekologii

ROZDZIAL 1

ZARYS HISTORIT I MOTYWY OCHRONY
DRZEW I KRZEWOW POMNIKOWYCH NA TERENIE LASOW

WSTEP

Drzewa towarzysza cztowiekowi od poczatku jego istnienia, oddajac mu
wielorakie, czesto niedoceniane wartosci duchowe oraz dobra materialne,
niezbgdne do jego harmonijnej egzystencji oraz rozwoju. Wszechstronny kontakt
cztowieka z drzewami, trwajacy stale, najszerzej i najdoktadniej odbija sie
w symbolice, legendach i opowiesciach, zapisanych w $§wiadomosci,
obyczajowosci i kulturze réznych narodow. Drzewa od zawsze fascynowaly
1 wzbudzaty podziw ludzi. Stanowia one element kultury materialnej, §wiadcza
o odrebnosci przyrodniczej i kulturowej spoleczenstwa. Tradycje ochrony
niektorych drzew tacza si¢ przede wszystkim z wierzeniami oraz obyczajami
naszych przodkéw. Drzewa budzily podziw i1 uznanie oraz uwalnialy
najdziwniejsze wyobrazenia, praktyki magiczne, przesady.

Uwaza sig, ze struktura drzew znajduje odzwierciedlenie w ich symbolice.
Trojdzielna natura drzew ukazuje zwiazek migdzy trzema poziomami
wszech$wiata: korona tkwi w niebie, korzenie obejmuja $wiat podziemny,
aznajdujacy sie miedzy nimi pien oznacza rzeczywisto$¢ ziemska'. Wiara w drzewa
stanowiace siedzibe bostw i ludzkich dusz byta bardzo powszechna. Swiete gaje
i drzewa znane byly w Grecji od czasow minojskich, otaczane czcig przez Rzymian,
ludy normanskie i stowianskie”. Miejscem ukazywania sig stowianskich bostw byty
gaje dgbowe. Ma to uzasadnienie miedzy innymi z powodu okazalych rozmiarow
i dlugowieczno$ci przedstawicieli tego gatunku. Podziwianym atrybutem drzew,
swoista cecha wyrdzniajaca je sposrdd innych istot zywych, a w szczegodlnosci
roslin, jestich dlugowieczno$¢. Istnienie sedziwych drzew uswiadamia, ze byty one
swiadkami historycznego rozwoju cztowieka, jego cywilizacji i zmieniajacych si¢
warunkow Srodowiskowych w jakich egzystowal. Znaczenie drzew dla krajobrazu

' Galera H., Morfologia a symbolika drzew, ,,Nauka” 2007 z. 2.
?Kopalinski W., Stownik mitow i tradycji kultury, PIW, Warszawa 1987.




jest nie do przecenienia ze wzgledu na widoczne w ostatnich dziesigcioleciach,
pogarszajacy sig¢ stan srodowiska.

Drzewa stanowia najliczniejsza grupeg sposrod pojedynczych tworow przyrody
ozywionej objetych ochrona prawna w Polsce. Wedlug znowelizowanej w 2008 r.
Ustawy o ochronie przyrody pomnikami przyrody moga by¢ pojedyncze twory
przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska o szczegélnej wartosci
przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz
odznaczajace sig¢ indywidualnymi cechami, wyrdzniajacymi je wsrod innych
twordw’. Sa to np.: okazatych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkoéw rodzimych lub
obcych, zrédla, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, gltazy narzutowe oraz
jaskinie. Na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagrozenia dla ludzi
lub mienia, drzewa stanowiace pomniki przyrody podlegaja ochronie az do ich
samoistnego, catkowitego rozpadu.

HISTORIA OCHRONY DRZEW - POMNIKOW PRZYRODY
NA ZIEMIACH POLSKICH

Tworca pojecia ,,pomnik przyrody” byt w XIX w. Aleksander von Humboldt
(1769-1859), niemiecki przyrodnik i podrdznik, pod wptywem wrazenia, jakie
wywarly na nim olbrzymie drzewa ogladane podczas podrozy po Ameryce
Potudniowej w latach 1799-804. Pojecie to rozszerzyli i napehili zywa trescia
kolejni niemieccy przyrodnicy: Hugo Conwentz (1855-1922) — poprzez m.in.
dokonanie inwentaryzacji okazatych gltazéw na Pomorzu Gdanskim oraz przez
wykonanie spisu sedziwych drzew na ziemiach polskich a takze Fritz Pful (1853—
1913)—ktory to dzieto kontynuowat i uzupetniat.

Tradycje ochrony przyrody w Polsce sa nierozerwalnie zwiazane z historia
naszej panstwowosci. Potwierdza to analiza zwyczajow i przepisOw prawnych
regulujacych uzytkowanie wybranych elementow przyrody zywej lub tez catych
kompleksow przyrodniczych. W $redniowieczu w krajach zachodniej 1 srodkowej
Europy utrwalil si¢ zwyczaj utrzymywania w stanie naturalnym duzych obszaréw
lesnych majacych znaczenie strategiczne. Byty to lasy wzdluz granic panstwowych,
ktore miaty zapewnia¢ skuteczna ich obronno$¢. Rozlegle puszcze i mokradia
tworzyly naturalne zabezpieczenia przed napadami wroga. Z przyczyn obronnych
lasy utrzymywano tez na granicy niektorych ksigstw, a takze wokoél majatkow
klasztornych.

*Ustawa o ochronie przyrody z dn.16 kwietnia 2004 .,z p6zn. zm. (Dz. U. zdnia 13 listopada 2008 1.).




Za pierwotna forme¢ ochrony przyrody na ziemiach polskich uznaje sig tzw.
regale panujacego, czyli zastrzezone dla wiladcy dziedziny dziatalnosci
gospodarczej'. Dla ochrony przyrody szczegdlne znaczenie miaty regale towieckie,
nastgpnie rybackie, bartne i gornicze. Pierwsze tzw. normy stanowione, ktorych
przedmiotem byla taka ochrona zasobow przyrody, ktére dotyczyly lasow,
zwierzyny townej i ryb odnajdujemy w statutach Kazimierza Wielkiego z potowy
XIV wieku (Statut Wislicki z 1347 r.), ktore przewidywaty surowe kary za kradziez
drewna oraz za wycinanie tzw. drzew z pszczolami, czyli barci, a karg $mierci za
wzniecanie pozaru w cudzym lesie. W Statucie Warckim Wiadystawa Jagietly
z 1423 r.°, zapisy dotyczyly ochrony cennego drzewa, jakim wowczas byt cis,
nadmiernie wycinany jako przydatny do wyrobu kusz, tukdéw i eksportowany do
krajow Europy Zachodniej. Kary za bezprawne pozyskiwanie cisa byly reakcja na
nadmierna eksploatacj¢ jednego z zasobow przyrody. Rozbudowane przepisy
ochronne, szczegdlnie dotyczace gatunkow zwierzat, wprowadzono do trzech
kolejnych Statutéw Litewskich z lat 1529, 1566 i 1588°. Poczynania kolejnych
krolow Polski niosty ze soba korzysci dla obejmowanych réznymi przepisami
gatunkéw zwierzat i roslin, to nie mozna jednak moéwi¢ o ochronie przyrody
w dzisiejszym znaczeniu tego pojecia. Wzgledy, jakimi wowczas si¢ kierowano
dotyczyly ochrony praw feudalnych, a pozniej praw posiadaczy rozlegltych
majatkéw ziemskich. Do dziatan zwiazanych z ochrong gatunkowa nalezy zaliczy¢,
akcje ratowania zwierzat tatrzanskich: kozic 1 $wistakow, podjeta na forum Sejmu
Krajowego we Lwowie, gatunkoéw juz wowczas zagrozonych w swym bycie przez
ktusownikow. Ustawa ,,wzgledem zakazu tapania, wytgpiania i sprzedawania
zwierzat alpejskich whasciwych Tatrom, §wistaka i dzikich k6z” (1869 r.)’". Miata
ona charakter ustawy karnej: za naruszenie zakazu polowania, lapania
i sprzedawania tych zwierzat oraz zakazu sprzedazy sadta Swistaczego grozita kara
grzywny. Ustawa przyniosta oczekiwane korzysci, a wprowadzona wowczas
ochrona gatunkowa kozic i $wistakdw istnieje do dzi$. Kolejna, zwracajaca uwage
na ochrong gatunkowa, to ustawa O ochronie niektorych zwierzat dla uprawy ziemi

pozytecznych” (1874) Sejmu Krajowego we Lwowie °. P6zniej zostata zmieniona

“Bardach J. iin., Historia pafistwa i prawa polskiego, Warszawa 1985, s. 67.

® Grodecki R., Czachorowski S., Dabrowski J., Dzieje Polski $redniowiecznej, t.2., Krakow 1995,
s.316

® Tekst I Statutu w Statut Wielikogo Kniazestwa Litowskogo 1529 goda, pod red. K. J. Jablonskisa,
Minsk 1960; tekst I11 Statutu w: Statut Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z 1588 roku, Wilno 1786.

" Dziennik ustaw i rozporzadzen krajowych dla Krélestwa Galicji i Lodomerii z Wielkim Ksiestwem
Krakowskim 1869, cz. XI, nr26.

® Dziennik ustaw i rozporzadzen krajowych. ..op. cit., nr 10.
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i pod nowym tytutem ustawy. Naruszenie zakazoéw bylo zagrozone grzywna lub
aresztem do 3 dni.

Szacunek jakim obdarzano drzewa byt przez wieki decydujacym motywem ich
ochrony. Dopiero z czasem dochodzily do tego zapisy prawne dotyczace ochrony
drzew, zakazu wycinania egzemplarzy nalezacych do gatunkéw o najbardziej
warto$ciowym drewnie.

Czas wnikliwej inwentaryzacji zabytkow przyrodniczych, nie tylko na
terenach lesnych, ktora stala si¢ powszechnym zwyczajem zastgpujacym prawo to
wiek XVIIIi XIX. Z tego okresu pochodza najwazniejsze opracowania i publikacje.
W inwentaryzacji, oprocz drzew, uwzgledniano takze okazate glazy narzutowe,
interesujace formy skalne, wodospady i inne osobliwo$ci natury.

Pierwszym zestawieniem syntetycznym, rejestrujacym drzewa zabytkowe
jako pomniki minionych wiekow na ziemiach polskich byt ,, Tabelaryczny przeglad
nadzwyczaj starych oraz rzadkich drzew w lasach zachodniej Galicji””® ogtoszony
przez lesnika polskiego, cesarskokrolewskiego komisarza do spraw szacowania
laséw, V. M. Béhme w 1866 r. w krakowskim ,,Dzienniku Rolniczym”.
Weczeéniejsze publikacje ograniczaja si¢ jedynie do podania wlasciwosci
poszczegdlnych, najpopularniejszych gatunkow drzew i krzewow wystepujacych
naterenach podleglych zaborcy, np. ,,Ustawy powszechne dla dobr moich rzadcow”
ksieznej Anny Jabtonkowskiej". Tom V tego dzieta z 1787 r. zawiera krotkie opisy
drzew 1 krzewow krajowych, doktadnie: ,,Opisanie uzytku roznych drzew
krajowych”. W podobny sposob opisane sa inne gatunki naszych laséw oraz
krzewy, takie jak np. berberys, deren, gtog.

Inwentaryzacja zabytkéw przyrodniczych czegsto dawata poczatek
rezerwatom, ktore byly nowa forma ochrony przyrody. Na ziemiach polskich
najstarsze rezerwaty powstawaly na gruntach prywatnych, a byto to mozliwe dzigki
osobistemu zaangazowaniu i poparciu wlascicieli ziemskich, gdyz wtedy nie bylo
jeszcze zadnych przepiséw prawnych.

Przed zjednoczeniem ziem polskich w niepodlegte panstwo, w rozmaity
sposob objawiaty si¢ dazenia do ochrony przyrody, a w tym drzew zabytkowych.

H. Conwentz jako dyrektor muzeum przyrodniczego w Gdansku, od 1887 roku
zabiegal o realizowanie zatozen ochroniarskich. W roku 1898 jego akcja zostata
poparta przez wystapienie w parlamencie pruskim posta Wetekampa z mowa
podnoszaca znaczenie ochrony zabytkow przyrody dla panstwa pruskiego. Od tego

° B6hme V.M. ,, Tabelaryczny przeglad nadzwyczaj starych oraz rzadkich drzew w lasach zachodniej
Galicji, z krotkimi objasnieniami co do miejsc na ktoérych rosna, ich wieku, wysokosci, jak niemniej
zinnemi potrzebnemi uwagami”, Dziennik Rolniczy, Krakow 1866.

' Jablonkowska A. X. Ustawy powszechne dla dobr moich rzadcow*, Siemiatycze, Tom V. 1787.
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czasu rozpoczal sig, dzigki poparciu rzadowemu, wzrost powszechnego
zainteresowania sprawa ochrony ginacych zabytkéw przyrody w catych Prusach,
zwlaszcza za§ w polskich dzielnicach. W 1900 r. Conwentz wydat ,,Pamigtniki
drzew Prus Krolewskich” (,,Forstbotanisches Merkbuch fiir Westplreussen")11 , ktora
dzigki instrukcji pruskiego Ministerstwa Rolnictwa i Dobr Panstwowych, stala si¢
wzorem analogicznych wydawnictw dla innych dzielnic. W 1904 roku poznanski
nauczyciel gimnazjalny i kustosz niemieckiego muzeum przyrodniczego F. Pfuhl
wydat ,,Pamigtnik drzew i laséw Ksigstwa Poznanskiego” (Bdume und Walder in
Posen)u, a w 1906 r. T. Schube: ,,Pamigtnik lasow $laskich” (Waldbuch von
Schlesien)”.

W wielu wydawnictwach towarzystw naukowych w miastach zaboru
pruskiego (Torun, Bydgoszcz, Gdansk, Grudziadz i inne), w pismach
periodycznych i codziennych, pojawialy sig liczne wiadomosci i artykuty, o nowych
osobliwo$ciach przyrody. Centralny organ rzadu pruskiego do ochrony przyrody
w Berlinie (,,Staatliche Stelle fiir Naturdenkmalpflege”), obejmuje od 1906 r.
kierownictwo tego poteznego ruchu. Wystosowano dziesiatki tysigcy odezw
i kwestionariuszy (samo Ksigstwo Poznanskie wypehito ich w krotkim czasie
12000 egzemplarzy)™.

W bylym zaborze rosyjskim akcja dazenia do ochrony przyrody przebiegata
zupetnie inaczej 1 rozpoczeta si¢ najpdzniej. Rzad rosyjski okazat sig dla idei
ochrony przyrody nieprzystgpnym, a z istniejacych naukowych towarzystw
najwigcej zainteresowania okazato tylko Moskiewskie Towarzystwo Mitosnikow
Przyrody oraz stworzone przez Niemcoéw Ryskie Towarzystwo Przyrodnikow.
Powstanie trzech rezerwatow stepow pierwotnych, w potudniowych guberniach
rosyjskich, wyszto z prywatnej inicjatywy kilku §wiatlych jednostek i nie moga by¢
policzone na poczet jakiejkolwiek pracy planowo organizowanej przez rzad lub
nardd rosyjski. Dopiero przed samym wybuchem pierwszej wojny $wiatowej
whniesiono do Dumy Panstwowej projekt ustawy ochrony przyrody, ktora jednak nie
weszta w zycie w tym czasie. Wobec braku jakiegokolwiek planowego ruchu
popieranego przez czynniki rzadowe w kwestii ochrony przyrody w dawnym
panstwie rosyjskim, dziatalno$¢ podjeta na ziemiach polskich bytego zaboru
rosyjskiego byta spontanicznym aktem spoteczenstwa. Po przygotowaniu gruntu
przez przyrodnikow warszawskiego ,,Pamigtnika Fizjograficznego”, czg¢sciowo tez
»Wszechswiata”, rozpoczgto ja samorzutnie Polskie Towarzystwo Krajoznawcze,

" Conwentz H., Forstbotanisches Merkbuch fiir Westpreussen, 1900.

?Pful F. Baume und Walder der Prowinz Posen, 1904.

" Schube T., Waldbuch von Schlesien, Breslau, 1906.

" Szafer W., Ochrona przyrody w Polsce, ,,Ochrona Przyrody” 1920, R.1,5.11-20.
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organizujac na wiosng 1908 r. Komisje Ochrony Osobliwosci Przyrody'.
Rozestano kwestionariusze, z ktorych w ciagu roku (1909), tylko nieliczne
powrdcity z odpowiedziami. Nie mogac obudzi¢ ruchu w spoteczenstwie,
Towarzystwo Krajoznawcze zajgto si¢ praca wewngtrzna, przygotowawcza,
oddajac na ustugi idei ochrony przyrody tamy swego doskonale redagowanego
tygodnika (,,Ziemia”). Pod statym tytulem ,,Ze skarbow naszej przyrody”
stworzono w nim miejsce do ogtaszania licznych artykutow i notatek, odnoszacych
si¢ do polskich osobliwosci przyrody. Owocem pracy Komisji byto zgromadzenie
cennego zbioru fotograficznego 1 kartograficznego oraz dwie rozprawy
popularyzujace idee ochrony przyrody: K. Kulwiecia: ,,Osobliwosci i zabytki
przyrody oraz ich ochrona” (1908) i J. Kotodziejczyka: ,,Zabytki przyrody” (1917).
Liczne fotografie i opisy pamiatkowych lub osobliwych drzew, rzadkich zwierzat
i ro$lin, skat, zrodet i krajobrazéw, zgromadzone w rocznikach ,,Ziemi”, staly si¢
W pozniejszym czasie podstawa do inwentarza polskich pomnikow natury.

Podobnie jak w innych dzielnicach Polski, nie brakowalo prywatnej, czgsto
bezimiennej inicjatywy w spoteczenstwie, przyrodnikow i lesnikow, dzigki ktorej
ocalaly zaréwno liczne pojedyncze okazate drzewa rozrzucone po catym kraju, jak
niemniej liczne pamiatkowe aleje i stare parki dworskie, kryjace w sobie niejeden
cenny zabytek przyrody. Z rezerwatdéw prywatnych, zawdzigczajacych swe
powstanie jednostkom $wiatlym i mitujacym ojczysta przyrode, wspomnie¢ nalezy
o rezerwacie leSnym w Ztotym Potoku, gdzie pod nazwa ,,dzielnicy parkowej”
wlasciciel (hrabia Raczynski) wydzielit fragment lasu mieszanego z grodziskiem
historycznym.

Zabor austriacki, korzystajac z konstytucji 1 pewnego samorzadu krajowego,
moégt rozwina¢ w wielu dziedzinach wigcej od innych dzielnic inicjatywy na polu
pracy kulturalnej. Szczegdlnie korzystna okolicznoscia dla sprawy ochrony
przyrody byl, wyzszy niz gdzie indziej na ziemiach polskich, stan kultury naukowej,
dzigki dziatalnosci dwu polskich uniwersytetow 1 kilku wyzszych szkot
zawodowych. Osrodkami, w ktorych skupiata sie dziatalno$¢ na polu ochrony
przyrody byly: Krakow (Komisja Fizjograficznej Akademii Umiejetnosci
i w Towarzystwie Tatrzanskim) i Lwéw (Towarzystwo Przyrodnikow
im. Kopernika a takze w Muzeum Przyrodniczym im. Dzieduszyckich)®.

Namiestnictwo we Lwowie wydalo w lutym 1904 r. (z dnia 6 lutego) wezwanie
do Galicyjskiego Towarzystwa Les$nego, aby do konca marca 1904 r. nadestato
zestawiony wedlug powiatow inwentarz wszelkich zabytkdéw przyrody,

** Regulamin Komisji Ochrony Osobliwosci Przyrody zostat opublikowany w II ,,Roczniku Polskiego
Towarzystwa Krajoznawczego”, Warszawa, 1908, s. 53-54.
" SzaferW., ...op.cit. 5.11-20.
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zashugujacych na ochrong. Zinwentaryzowanie zabytkéw przyczynito si¢ do
zachowania wielu cennych okazow przyrodniczych. Aby zachegci¢ instytucje
1 osoby prywatne do nadsytania wiadomosci z catej Galicji, tre$¢ ,,Okoélnika c. k.
Namiestnictwa w sprawie ochrony zabytkdéw przyrody” wydrukowano
w czasopismie lesnym ,,Sylwanie” w 1904 r."”.

Niestety Namiestnictwo bytej Galicji nie poczynito zadnych krokéw, aby
upowszechnia¢ wsrdd spoteczenstwa ideg¢ ochrony przyrody. Memorialy, plany
1 fragmenty inwentarza, byty odkladane bez rozpatrzenia. Po odzyskaniu przez
Polske niepodlegtosci, Wilkosz zwrocit sig¢ do Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Os$wiecenia Publicznego w Warszawie z memoriatem w tej sprawie 1 zazadat
z Namiestnictwa Iwowskiego zwrotu pism i wykazow sktadanych tam przez
kilkanascie lat, aby je przesta¢ do prawowitej wtadzy Rzeczypospolitej Polskie;j.
Okazalo sig, ze wszystkie akta zagingty. Praca podjgta przez polskich przyrodnikow
i lesnikow trwata jednak dalej i doprowadzita do zebrania cennych materiatlow
z calego kraju.

Towarzystwo Przyrodnikéw rozpoczgto prace nad ulozeniem pierwszego
inwentarza zabytkow przyrody, zbierajac do niego rozmaite materiaty przez
rozestane w duzej liczbie kwestionariusze. Druki te rozestano po ziemiach calej
Polski, a wigc takze do innych bytych zaborow. Taki ,,Kwestionariusz w sprawie
ochrony zabytkdw przyrodniczych” zamieszczono w ,,Sylwanie” w 1908 r.,
w ktorym Polskie Towarzystwo Przyrodnikow im. Kopernika zwraca si¢ o pomoc
i informacje do wszystkich ludzi dobrej woli oraz do ,,Obywateli wiejskich,
Les$niczych, Urzednikow krajowych i Rzadowych”™.

Kwestionariusz ten zawieral 6 pytan o godne ochrony zabytki przyrodnicze
naszego kraju: Czy i jakie rosna w okolicy drzewa z powodu wieku, wymiarow,
postaci lub tradycji nad inne osobliwe; najwigkszych drzew prosze¢ poda¢ obwaod
pnia w wysokosci metra nad ziemia i przyblizong wysokos$¢? Czy w okolicy rosnie
dziko modrzew, cis, jalowiec, jodta Iub buk; gdzie rosna; jak grube i wysokie sa
okazy najstarsze? Czy w okolicy znane sa rosliny (ziota, krzewy, drzewa) obecnie
ginace ijakie? Czy w okolicy znane sa rzadkie i osobliwe, ginace obecnie zwierzgta
(ssaki, ptaki etc.); jakie i gdzie? Czy w okolicy znane sa osobliwsze skaty,
wodospady, zrodta zachowania godne, gdzie i jakie? Czy w okolicy sa migjsca
zpowodu osobliwej pigknosci potozenia, wspomnien dziejowych lub legend uwagi
i zachowania godne?".

Znaczna liczbg¢ odpowiedzi jakie nadestano, zuzytkowal czeSciowo M.
Raciborski (o ile chodzito o zbiorowiska roslinnosci i stare, osobliwe drzewa)

" Okélnik c. k. Namiestnictwa w sprawie ochrony zabytkow przyrody, ,,Sylwan” R. 1904, 5.97-02.
" Kwestionariusz w sprawie ochrony zabytkéw przyrodniczych w kraju, 1908, ,.Sylwan”, s.165-67.
" Tamze, s. 166.
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w publikacji ,,Ochrony godne drzewa i zbiorowiska ro$lin””, stanowiacej poczatek
tworzenia inwentarza zabytkow przyrody calej Polski. Stwierdzal rowniez w nim,
ze sprawa ta ,liczy¢ powinna przede wszystkim na sily wlasne, opiera¢ si¢ na
chetnych jednostkach w kraju, wérod obywateli wiejskich, nauczycieli, lesnikow,
duchowienstwa, turystow, przyrodnikow dzi§ wreszcie i $rod wloscian naszych™’,
wymienit lesnikow i1 botanikow jako tych, ktérzy maja ,,wdzigczne pole” dla
uzupehiania sporzadzonego inwentarza. Raciborski w ,,Zabytkach przyrody”?,
przedstawit teoretyczna koncepcjg zabytkow przyrody, ktorymi nazwal przedmioty
przyrody martwej lub zywej, ktore budza ciekawos¢ rzadkoscia pojawiania sig,
a zarazem powazne wiekiem sa $wiadkami minionych czasow. Zaliczyt do nich
miejsca pigknie polozone, réwniez skaty, wodospady, jeziora, rzadkie zwierzgta,
olbrzymie lub rzadkie drzewa lub nawet odmienne od innych skupienia roslin takie
jak resztki stepow, halaw, lejki gipsowe, torfowiska. Termin ,,zabytek przyrody”
(jeszcze nie ,,pomnik™) byl szczegolnie charakterystyczny dla konserwatorstwa
przyrodniczego przetomu wiekow XIX i XX i wyraznie wskazywat na przewodni
motyw ochrony przyrody owego okresu, jakim byto dazenie do zachowania resztek
ginacej przyrody. Wydal on takze broszurg pt. ,,Badanie i ochrona zabytkéw
przyrody”—program pracy dla dziataczy kultury (1914).

Na corocznie odbywanych zjazdach Galicyjskiego Towarzystwa Le$nego
le$nicy z chegcia zajmowali sig sprawa ochrony przyrody. Rezolucje przyjgte przez
zjazdy w 19121 1913 r. §wiadcza o zrozumieniu przez nich hasta ochrony ginacej
przyrody, zwlaszcza rzadkich gatunkow drzew lesnych i wymierajacej fauny
pierwotnej. Kotko Przyrodnicze Stuchaczy Wyzszej Szkoty Lasowej we Lwowie
zbierato cenne materiaty odnoszace si¢ do pierwotnych zbiorowisk lesnych droga
rozsytania swych wlasnych kwestionariuszy. ,,Sylwan”, poczytny organ lesnikow
matopolskich, oglaszal na swoich tamach artykuty, rozprawy i notatki dotyczace
zabytkéw przyrody lesnej. Komisja Fizjograficzna Akademii Umiejgtnosci
w Krakowie niejednokrotnie ratowata od zniszczenia zagrozone zabytki przyrody.
Skierowatla ona w czasie wojny memoriat do austriackich wtadz okupacyjnych
wLublinie, w ktorym domagata si¢ ochrony rodzimego modrzewia polskiego i cisa,
czynita takze zabiegi dla ochrony azalii pontyjskiej w Woli Zarczyckiej pod
Lezajskiem oraz zimoziotu potnocnego pod Lublinem”. W tym czasie Muzeum
Przyrodnicze im. Dzieduszyckich we Lwowie wydato pierwszy opis ochrony
godnych osobliwosci przyrody okolic Lwowa (,,Osobliwosci przyrody okolic

* Raciborski M. Ochrony godne drzewa i zbiorowiska roslin, odbitka z czasopisma ,,Kosmos™ 1910,
Z.34

*'Tamze, Z.34

“Raciborski M. Zabytki przyrody. ,,Ateneum Polskie”, Lwow 1908, T.1,s.39-40

#Szafer W.,.. .op.cit.,s.11-20
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Lwowa”). Warto tez wspomnie¢ o prywatnej inicjatywie $wiattych jednostek dla
ochrony przyrody w tej czgsci Polski. Na pierwszym miejscu wymieni¢ nalezy
stworzenie przez zatozyciela Muzeum im. Dzieduszyckich hr. Wtodzimierza
Dzieduszyckiego w koncu ubieglego wieku tzw. ,Pamiatki pieniackiej”,
40-morgowego rezerwatu lesnego, ktory do czasu wielkiej wojny skwapliwie
chronili jego nastgpcy, oraz utworzenie przez hrabiego A. Stadnickiego (inzyniera
lesnika) w Nawojowej podobnego rezerwatu lesnego, przechowujacego w sobie
nieskalane pigkno pierwotnej przyrody karpackiego regla dolnego. Wspomniec¢ tez
trzeba o wielu wilascicielach wigkszej i drobnej wtasnosci rolnej, ktorzy chronili
przed zniszczeniem i otaczali opieka liczne pickne lub pamiatkowe, rozrzucone po
catym kraju drzewa. Przykladem takiej ofiarnej opieki plynacej z poczucia
obywatelskiego obowiazku moze by¢ postepowanie hrabiego A. Krasinskiego
w swych dobrach w Lisku, lub matorolnego wtasciciela, Mikotaja Golonki
w stosunku do ,,Cisa Raciborskiego” w Harbutowicach pod Lanckoroan4.

Czas pierwszej wojny $wiatowej i lata powojenne nie sprzyjaty ochronie
przyrody. Olbrzymia dewastacj¢ laséw polskich, przejawiajaca si¢ licznymi
wycigciami drzew dotychczas szanowanych z powodu ich powaznego wicku lub
dla tradycji, jaka byta z nimi przywiazana. Wsrdd przyrodnikow i lesnikow istniato
jednak przekonanie, ze ochrona wartosci przyrodniczych lezy w interesie
spoteczenstwainie przeszkadza dazeniom do poprawy sytuacji ekonomiczne;.

Po odzyskaniu niepodleglosci pierwszymi aktami prawnymi pozwalajacymi
na rozwijanie ochrony przyrody w Polsce byty: dekret Rady Regencyjnej z 31
pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury®, ktéry dopuszczat
uznanie za zabytki m.in. ogrodéw ozdobnych, alej cmentarnych i przydroznych,
drzew sedziwych 1 okazatych oraz rozporzadzenie Ministerstwa Wyznan
Religijnych 1 O$wiecenia Publicznego w Warszawie z 15 wrzesnia 1919 r.
o ochronie zabytkow przyrody” zakazujace niszczenia, uszkadzania badz
wywozenia z kraju okazoéw przyrody okreslonych badz generalnie (np. meteoryty,
limby, $wistaki, kozice), badz indywidualnie (np. kamien Filaretow obok drogi
z Tuhanowicz do Baranowicz, lipa Chodkiewicza w Rudawie w powiecie
nowogrodzkim).

W Rzadzie Rzeczypospolitej utworzono pierwsza panstwowa organizacje
ochrony przyrody. Byl nig urzad delegata Ministra Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego do spraw ochrony przyrody (z siedziba w Krakowie),
ktorego zadaniem byto czuwanie nad catoscia istniejacych rezerwatow w kraju,

*SzaferW. ...op.cit., R., 1920
* Dziennik Praw Pafistwa Polskiego 1918, Nr 16, poz. 36
* Monitor Polski, Nr 208 z 16 wrzeénia 1919.
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atakze inicjatywa tworzenia nowych, wykonywanie opieki nad wszelkiego rodzaju
zabytkami przyrody w Polsce, oraz przewodnictwo w Panstwowej Radzie Ochrony
Przyrody. Przy pomocy PROP podjgto doktadng inwentaryzacje istniejacych na
ziemiach polskich zabytkow i osobliwo$ci przyrodniczych, a takze rozpoczgto
akcje, ktorej celem byta ich ochrona. Udalo to si¢ osiagnaé¢ dzigki
kwestionariuszowi wydanemu w 1920 roku w ilosci 10 tys. egzemplarzy, w ktorym
zamieszczono m.in. nastgpujace pytania: Czy znajduja si¢ w okolicy okazy bardzo
grubych, starych lub pamiatkowych drzew?; Ktore gatunki drzew uchodza
w okolicy za rzadkie i dlaczego?; Czy znajduja si¢ w okolicy miejsca szczegolnie
pigkne, lub osobliwe z powodu swej niezwyklej przyrody, wspomnien
historycznych lub legend ludowych?; Czy powierzchnia ziemi nie posiada
szczegolnie pigknych lub osobliwych ksztattow (jary, wawozy, skaty, wodospady,
zrodta, jaskinie, wertepy, lejki gipsowe, wydmy piaszczyste, waty morenowe itd.)?;
Czy znajduja si¢ w okolicy szczegdlnie duze gtazy narzutowe (bloki eratyczne) lub
wigksze ich skupienia? Czy maja one powierzchni¢ gladka, z rysami lub bez
ryséw?”’. Powotano do zycia liczne rezerwaty np. na Gorze Chelmowej u stop Gor
Swietokrzyskich, doraznie zabezpieczono przed zniszczeniem caly szereg
zabytkow, jak: alej¢ krolewska w Putawach, starozytne deby w Strzyzowie i Gdyni,
brzosty w Beresteczku i inne. Postanowiono roéwniez podjaé starania o uchwalenie
ustawy o ochronie zabytkow przyrodniczych oraz o utworzenie w Polsce poza
rezerwatami kilku wigkszych parkéw narodowych migdzy innymi w Tatrach,
Pieninach, Karpatach Zachodnich, w Karpatach Wschodnich, w pasie krakowsko—
wielunskim, w Gorach Swigtokrzyskich, na wybrzezu morza, na pojezierzu, na
Polesiuiw Puszczy Biatowieskiej (powotanie Lesnictwa ,,Rezerwat” w Biatowiezy
w 1921 roku stato si¢ zalazkiem przysztego parku narodowego). Utworzono
centralne biuro Komisji w Krakowie, a takze trzy kuratoria w Warszawie, Poznania
iLwowie.

W okresie migdzywojennym sprawy ochrony przyrody znajdowaty duze
zrozumienie wsrod lesnikow. W prasie lesnej znajdujemy liczne artykuty z tamtego
okresu poswigcone problematyce ochrony drzew wyr6zniajacych si¢ rozmiarami
i ksztaltem, autorstwa zaré6wno naukowcdw, jak i1 praktykow lesnikow lub
przyrodnikéw zwiazanych praca zawodowa z leSnymi placowkami naukowo—
dydaktycznymi.

W okresie migdzywojennym 1 po II wojnie $wiatowej problematyka
wyrdzniania zabytkowych drzew zajmowala si¢ Panstwowa Rada Ochrony
Przyrody.

" Kwestionariusz Panstwowej Komisji Osobliwosci Przyrodniczych w sprawie inwentaryzacji
osobliwosci przyrodniczych znajdujacych sig¢ w kraju, ,,Ochrona Przyrody”, Z.1, 1920, s. 90-91
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W niepodlegtej Polsce rozpoznanie sedziwych drzew rozwingto si¢ szybko
1 objeto caly kraj. Zebrano wystarczajaca ilo$¢ wiadomosci, zeby na ich podstawie
zostaly wydane spisy i albumy wszystkich zabytkowych, rozproszonych po catej
Polsce drzew.

Wigkszo$¢ informacji pochodzita z rozsytanych po calej Polsce od czasu
uzyskania niepodlegtosci kwestionariuszy, przy ktorych wypehianiu niewatpliwie
brali udziat le$nicy. Swiadczyé moze o tym np. rozporzadzenie, ktére ukazato sie w
1922 r. w ,,Ochronie Przyrody”, skierowane ,,Do wszystkich nadle$nictw
panstwowych Okregu Dyrekcji lasow w Bydgoszezy”. W tresci tego zarzadzenia
wiadze Dyrekeji LP deklaruja, ze w krotkim przebiegu czasu odnajda zabytki przez
zaborcOw juz piecza otoczone, jak rowniez, odnajda nie odkryte dotychczas relikty
majace warto$§¢ dla nas pod wzgladem historycznym, czy tez naukowym,
charakteryzujace nasza dawna florg i faung, granice poéinocno-zachodnia zasiggu
gatunkow, lub zaslugujace na ochrong ze wzgledu na szczegdlna budoweg lub
wyglad poszczegolnych osobnikow. Do wykonania tego zadania przygotowano
w zalaczeniu po cztery egzemplarze kwestionariusza. Pierwszy mieli wypethié¢
lesnicy, aby zinwentaryzowa¢ pomniki przyrody spisane na mapach
gospodarczych. Nadlesniczowie proszeni byli o podanie jak najwigcej szczegotow
uzasadniajacych opieke obiektu, projekt ochrony, doktadne oznaczenie stanowiska
w oddziale i pododdziale, wymiar powierzchni zbiorowej, ilosci sztuk lub
wysokosci i obwodu w piersnicy przy pojedynczych okazach drzew. Drugi
egzemplarz kwestionariusza przeznaczony byl do projektu uznania nowo
odkrytych a nie zinwentaryzowanych przez zaborcow, jako pomniki przyrody
w lasach panstwowych, obiektow. Trzeci egzemplarz przeznaczono do
zinwentaryzowania pomnikow przyrody, znajdujacych si¢ poza granicami lasow
panstwowych. Pierwszy sierpnia miat by¢ rok rocznie dniem, w ktorym
nadlesnictwa donosityby o stanie pomnikéw przyrody i w tym celu termin ten
umieszczono w terminarzu. Rozporzadzenie to podpisali: Dyrektor Lasow
Panstwowych —Zalewski i1 Inspektor Lasow Panstwowych i Delegat Panstwowej
Komisji Ochrony Przyrody — Kazimierz Gottwald. Takiej samej tresci
rozporzadzenie rozestala do jednostek terenowych Dyrekcja Lasow Panstwowych
w Toruniu. O zaangazowaniu lesnikow w t¢ akcj¢ moga $wiadczy¢ podzigkowania
redakcji ,,Ochrony Przyrody”, zamieszczone na tamach tego pisma w 1924 r., dla
Wojewodzkiego Radcy Lesnictwa, ktéory zadal sobie trud, na podstawie
kwestionariuszy Dyrekcji Torunskiej (w sktad, ktorej wchodzita réwniez byta
Dyrekcja Gdanska), zestawienia w przejrzysty i wyczerpujacy sposob pomnikoéw
przyrody, znajdujacych si¢ na terenie tejze Dyrekcji.

18




Przeprowadzenie ogolnopolskiego konkursu wyrdzniajacego szczegdlne
okazy drzew przez redakcje ,,Rynku Drzewnego” (22 marca 1934 1.)*, pragnac,
w zwiazku ze Swictem Lasu, spopularyzowaé jak najszerzej pigkno i bogactwo
laséw, borow, zwrocita uwage na sedziwe drzewa ogtaszajac konkurs pod hastem:
,Najokazalsze drzewo w Polsce”. Konkurs byt ograniczony do pigciu najbardziej
charakterystycznych gatunkéw drzew naszych drzewostandw: sosny pospolitej,
debu szyputkowego, jodty pospolitej, Swierka pospolitego, modrzewia, majacego
cechy polskiego. Nadsytane opisy musialy zawieraé: okreslenie gatunku, wymiary
pnia i korony, przypuszczalny wiek, ewentualne wydarzenia historyczne lub
podania ludowe, zwiazane z drzewem, potozenie, dojazd, wiasciciela itp. Zalecano
takze dodanie fotografii. Termin nadsytania zgloszen uptywat 25 kwietnia 1934 r.
Na podstawie zgromadzonych materiatow zostaly wybrane najokazalsze drzewa,
ale tylko z trzech konkursowych gatunkéw”. W grupie debow bezapelacyjnie
wygrat dab Bartek z miejscowosci Zagnansk na terenie Nadlesnictwa Samsonow
(23,25 m wysokosci, obwdd 8,32 mna 1,3 m). Drugie miejsce w tej grupie zajat Dab
krolewski z puszczy Niepotomickiej, trzecie dab rosnacy w gminie Glgbokie
w powiecie dzi$nienskim. W grupie modrzewia wygral modrzew rosnacy na terenie
Nadle$nictwa Skarzysko w Majdowie (wys. 40 m, 4,45 mna 1,3 m). W grupie jodty
wygrala jodla z lasow nawojowskich, stanowiacych wlasno$¢ hrabiego Adama
Stadnickiego, uroczysko Uchron (wys. 42 m, obwdd 6,28 m na 1,3 m). Wybrane
drzewa otrzymaly artystyczne plakaty, a ich wiasciciele, w lasach panstwowych
nadle$niczowie, dyplomy honorowe. W sktad sadu konkursowego weszli
najwybitniejsi lesnicy 1 botanicy polscy, w tym Wtadystaw Szafer i Bolestaw
Hryniewiecki. Tego rodzaju akcje przyczynity si¢ w znacznej mierze do
popularyzacji szczeg6lnie wartoSciowych pod wzgledem przyrodniczym
wielowiekowych olbrzymich drzew. Jednakze znaczenie sgdziwych drzew,
koniecznos¢ ich ochrony a czgsto i konserwacji nie leza jedynie w ich
pomnikowym, kulturalno-spotecznym znaczeniu, ale takze w korzysciach
gospodarczych i bior6znorodnosci.

Wykaz Raciborskiego zawieral drzewa ,,zachowania i opieki godne™,
wymienit w nim przedstawicieli modrzewia, sosny, $wierka, limby, buka, jodty,
jatoweca, cisa, dgbu, olszy, topoli, jesionu, klonu, lipy, brekinii. Autor zwrocit uwage
na potrzebe wyrdzniania, otaczania opieka sedziwych drzew, zwrécit uwage na
razace braki w wykazach oraz brak instytucji sprawujacej opieke nad osobliwymi
drzewami. W sumie sporzadzono rejestr 90 pozycji pomnikowych drzew (w tym
3 aleje i 2 grupy drzew). Raciborski postulowat o nadawanie nazw wiasnych

*Najokazalsze drzewo w Polsce, ,,Rynek Drzewny”,Warszawa 1934, s. 3.
» Wyniki konkursu ,,Najokazalsze drzewo w Polsce, ,,Rynek Drzewny”’, Warszawa 1934, s. 16.
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drzewom zwiazanym z postaciami historycznymi i wydarzeniami. Najstarszy cis
rosnacy wowczas na ziemiach Polskich nazwano,,Cisem Raciborskiego”.

Pierwszy tego rodzaju inwentarz sporzadzony przez Andrzeja Srodonia
obejmuje doktadny wykaz i opis zabytkowych debow z 425 miejscowosci.
Zarejestrowano w nim 677 dgbow, ktorych minimalny obwod na wysokosci 130 cm
wynosit 300 cm. Najliczniejsza grupa sposrdd zarejestrowanych wowczas dgbow
stanowily drzewa o obwodzie 400-500 cm (31% ogdtu). Wyrdzniono 5 okazow
0 obwodzie w przedziale 9001000 cm. Najwigcej sposrod zabytkowych drzew
(304) rosto w parkach i ogrodach, nieco mniej przy drogach (88), przy budynkach
(88), w lasach (86) i przy budowlach sakralnych (63). Intencja Rady Ochrony
Przyrody byto, aby wszystkie obiekty obja¢ ochrona prawna. W tym samym roku,
ze wzgledu na duze zainteresowanie powstato uzupetlnienie inwentarza
zabytkowych dgbow o 248 drzew. A wigc wszystkie wyroznione wowczas dgby
stanowia liczbe 925 drzew. Najbardziej okazalym degbem byt ,,Dab Rembrandta”
z Ostromecka w powiecie chelminskim (wojewddztwo pomorskie) majacy 1000
cm w obwodzie na wysokosci 130 cm®'. Rok pozniej ten sam autor opublikowal,
rowniez w ,,Ochronie Przyrody”, uzupetnienie inwentarza debow®, gdyz spis
z 1934 1. spowodowat duze zainteresowanie spoteczenstwa, ktére zaowocowato
253 nowymi wiadomosciami o zabytkowych debach. Informacje te zebrat w tabeli,
a zinwentaryzowane dgby posegregowal wedtug kategorii grubosci i miejsca ich
wystepowania (Tab.1).

Dwa lata p6zniej w 1935 r. skierowano podobny apel. W wyniku nadsytania
informacji o najbardziej okazatych lipach, sporzadzono inwentarz zabytkowych lip,
zawierajacy 579 pojedynczych drzew i 84 alej lipowych. Wyrdzniono drzewa
0 nieco mniejszym obwodzie niz deby. Najwigksza grupe stanowily drzewa
o obwodzie 300400 cm — 203 obiekty. Wyrdzniono 5 szt drzew o obwodzie
w przedziale 800 — 900 cm. Pod wzgledem lokalizacji drzew zabytkowych
najwigcej rosto w parkach i ogrodach, przy kosciotach i cerkwiach. Drzew na
terenach lesnych zarejestrowano 5%.

Najgrubsza lipa wyr6zniona w inwentarzu byta lipa w Babicach, w powiecie
rzeszowskim, w wojewddztwie Iwowskim. Wyrdzniono migdzy innymi dwie aleje
lipowe w Plancie, o dlugosci 0,5 km, w powiecie opatowskim, w wojewodztwie
kieleckim, z adnotacja, ze ,,zostaty zasadzone prawdopodobnie przez Ossolinskich
okotor. 16007 %, (Tab.2).

% Raciborski M. Ochrony godne drzewa i zbiorowiska ro$lin, odbitka z czasopisma ,,Kosmos” 1910,
z.34.

*'Srodon A., Inwentarz zabytkowych dgbow w Polsce., ,,Ochrona Przyrody”, R. XIV, Krakéw 1934.

% Srodon A., Uzupelnienie inwentarza zabytkowych debow w Polsce, ,,Ochrona Przyrody”, R. XV,
Kr,ak(')w 1935.

¥ SQrodonA., Inwentarz zabytkowych lip w Polsce., ,,Ochrona Przyrody”, R. XV, Krakow 1935.
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Tab.1. Inwentaryzacja zabytkowych dgbow (Srodon 1934, 1935)

Kategorie grubosci Rozmieszczenie zabytkowych debow
Q Q
2 g
IR sl
= N = N
- z 123° 2w 2 83 ° Ew
O 2o dn g 22 v oo <
= 2 |82z 39 E 2 |82 s3] £
Na) =} o g =5 o) © g =S
o = |7 EZRF 3 @ = |BelZ2R3| &
34181 3| 118 | 196 | Prey kosciolach 63| - 2| 85
i cerkwiach
4-5 | 210 1 73 | 282 | Przy réznych budynkach 88 1 26 | 113
5-6 | 154 - 39 | 193 | W parkach i ogrodach 304 95| 395
6-7 | 82 1 20 | 101 | Przy drogach 88 - 341 122
7-8 | 32 - 2| 34| W lasach 86 - 47| 133
89| 13 - 1| 14 | Samotnie w polu - - 5 5
910 5| - S| 5| W miejscach blizej 48| - 24| 72
nieokreslonych
Suma | 677 5 253 | 925 | Suma ogdlna 677 5 253 | 925
Tab.2. Inwentarz zabytkowych lip i alei lipowych (Srodof, 1935)
Kategorie grubosci | Rozmieszczenie zabytkowych lip i alei lipowych
Obwod | Tlosé Pojedyncze | Aleje
wm w 1935 lipy lipowe
.3 114 Przy lfoscmlach, cerkwiach 158 )
i kaplicach
3-4 203 | Na cmentarzach 15 -
4-5 145 | W parkach i ogrodach 177 36
5-6 63 | Przy drogach 69 48
6-7 32 | W lasach 30 -
7-8 17 | Przy réznych budynkach 65 -
8-9 5 | Samotnie w polu 2 -
W miejscach blizej nieokreslonych 63 -
Sl}ma 579 | Suma ogélna 579 84
ogolna

Dwa lata pozniej powstat kolejny inwentarz. Dotyczyt zabytkowych bukdw.
Zgloszono 335 stanowisk okazatych drzew. Inwentarz powstat z materiatow
znajdujacych si¢ w centralnym inwentarzu zabytkowych drzew w Polsce,
znajdujacym si¢ w biurze Panstwowej Rady Ochrony Przyrody oraz na podstawie
danych literaturowych. Nie zgtoszono starych i zabytkowych bukow w alejach,
parkach czy na cmentarzach. Jednym z najbardziej okazatych bukéw byto drzewo

21




0 obwodzie 650 cm, rosnace w miejscowosci Malec, w powiecie bielskim,
w wojewodztwie krakowskim.

Do zestawiania tego spisu Srodon wykorzystal materiaty zebrane w drodze
publicznych ankiet, czyli tzw. kwestionariuszy, rozsytanych szeroko po catym
kraju, a takze z dostgpnych zrédet bibliograficznych. Akcji podjeta si¢ Panstwowa
Rada Ochrony Przyrody, ktora wydata i rozestata w ilosci okoto dwudziestu tysigcy
egzemplarzy dwa kwestionariusze, pierwszy w 1920 ., drugi w 1933 r. W 1930 roku
wlasny kwestionariusz rozestalo Towarzystwo Przyrodnicze im. Stanistawa
Staszica w todzi, za§ w 1931 r. w kotach lesnikdw rozpowszechnil swoj
kwestionariusz Zaktad Doswiadczalny Lasow Panstwowych (obecnie Instytut
Badawczy Le$nictwa).

Probowano ujednolici¢ inwentaryzowanie pomnikow i zabytkow przyrody,
wedhug jednakowego schematu, ktéry po wypetnieniu miat by¢ przestany do
najblizszego delegata lub do Okregowego Komitetu Ochrony Przyrody.

Rola le$nikow i jednostek administracji leSnej nie ograniczala si¢ tylko do
wypeiania kwestionariuszy i odsytania ich delegatom Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody, czy tez Komitetom Okregowym Ochrony Przyrody. Ich dzialalno$¢ na
rzecz ochrony przyrody to réwniez wtasne publikacje i inwentarze. W roku 1930,
w zwiazku z wystawa Komunikacji i Turystyki w Poznaniu, Dyrekcja Lasow
Panstwowych w Wilnie ulozyla pierwszy inwentarz turystyczny ,,Wykaz
pomnikoéw przyrody, osobliwosci flory i fauny, pamiatek historycznych oraz miejsc
krajobrazowych na terenie Wilenskiej Dyrekcji Lasow Panstwowych”, ktory
lacznie z mapa i albumem planéw Nadle$nictw byt eksponowany na wystawie.
Wykaz ten spotkal si¢ takze z zainteresowaniem na wystawie turystycznej
w Warszawie i Targach —wystawie w Wilnie w 1930 r. Dyrekcja Wilenska nie
spoczeta na laurach i wydata 14 pazdziernika 1930 r. ,,Ok6lnik” w sprawie ochrony
zabytkow przyrody do wszystkich Nadlesnictw, ktory miat na celu zwrocenie uwagi
lesnikéw terenowych na odnajdywanie osobliwo$ci przyrodniczych, pomnikéw
przyrody i miejsc krajobrazowych pigknych, uaktualnianie inwentarza i dbanie
o obiekty zinwentaryzowane. Uaktualniany wykaz mial by¢ przechowywany
w kancelarii danego Nadle$nictwa i podawany do informacji osobom
zainteresowanym oraz wycieczkom krajoznawczym.

W okresie migdzywojennym zanotowano znaczne sukcesy w tworzeniu innych
form ochrony przyrody: parkéw narodowych, rezerwatow, pomnikéw przyrody
oraz w ochronie ginacych i rzadkich gatunkow zwierzat. Dotyczylo to przede
wszystkim administracji lasow panstwowych 1 wszystkich podlegtych jej
organ6w”. Ochrona przyrody formalnie nie znajdowata si¢ w gestii Ministerstwa
Rolnictwa 1 Dobr Panstwowych, ktoremu podlegaty lasy panstwowe, to jednak
udziat lesnikow i wladz lesnych w tym dziale byt od poczatku bardzo znaczny.
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W latach dwudziestych XX wieku powstata pierwsza teoretyczna koncepcja
prawa ochrony przyrody zaprezentowana przez Jana Gwalberta Pawlikowskiego
jako rozumienia ochrony przyrody dla motywow idealnych (przyrodniczo—
naukowych, historyczno-pamiatkowych, estetyczno—krajobrazowych, ochrony
swojszczyzny), bez celow gospodarczych. Ustawa o ochronie przyrody zostata
uchwalona 10 marca 1934 r. i koncentrowata si¢ zasadniczo na ,,zabytkach
przyrody” skupiajac si¢ w sposob kompleksowy na ochronie konserwatorskiej
przyrody™. Za najwazniejsze postanowienia wydane na jej podstawie uwaza sie:
uznanie zubra i zotwia blotnego za gatunki chronione, wprowadzenie ochrony
gatunkowej roslin, rejestrow twordow przyrody uznanych za podlegajace ochronie,
utworzenie Biatowieskiego Parku Narodowego. Ponadto wydano akty
wykonawcze dotyczace dziatalnosci Komitetow Ochrony Przyrody oraz
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody.

W drugiej potowie lat trzydziestych XX wieku nastapily wazne zmiany
w koncepcji ochrony przyrody, majace znaczenie takze dla prawa ochrony
przyrody. Zwrdcono uwagg, ze ochrona przyrody powinna skupia¢ si¢ na ochronie
cato$ci rodzimej przyrody, rOwnowagi w niej panujacej, ktéra narusza niewtasciwa
gospodarka czlowieka. W Polsce nastapito przejscie z okresu konserwatorskiego do
okresu biocenotycznego ochrony przyrody i nie moze wystarczy¢ jedna ustawa
specjalna, lecz raczej cale ustawodawstwo dotyczace gospodarki zasobami przy—
rody musi by¢ w tym duchu zreformowane, by gospodarka ta nie byta rabunkowa,
lecz ochronna.

Druga wojna $wiatowa spowodowala, ze ochrona przyrody zyta w Polsce
,zyciem ugpionym”*, Zebranie wiadomosci o wszystkich zniszczeniach i leczenie
ran zadanych przyrodzie to kolejne zadanie, przed ktérym stangli le$nicy i cale
spoteczenstwo .

Pottora roku po XXI Zjezdzie PROP, 7 kwietnia 1949 r. zostala uchwalona
nowa Ustawa o ochronie przyrody. Istotna byta zmiana koncepcji w porownaniu
z ustawa przedwojenna, albowiem ochrona przyrody w rozumieniu ustawy z 1949 .
oznaczala zachowanie, restytuowanie i wlasciwe uzytkowanie: zasobow przyrody
oraz twordow przyrody zywej i nieozywionej, tak poszczegolnych okazow i ich
skupien, jak i zbiorowisk na okreslonych obszarach oraz gatunkdw roslin i zwierzat,
ktorych ochrona lezata w interesie publicznym ze wzgledow naukowych,
historyczno-pamiatkowych, zdrowotnych i spotecznych oraz ze wzglgdu na swoiste
cechy krajobrazu.

* Teoretyczne podstawy prawa ochrony przyrody, pod red. W. Radeckiego Towarzystwo Naukowe
Prawa Ochrony Srodowiska, Wroclaw 2006.

% Okélnik z dnia 23 listopada 1945 r. wydany przez Biuro Ochrony Przyrody zaleca wszystkim
dyrekcjom lasow panstwowych przeprowadzenie inwentaryzacji zabytkow przyrody — tresé
dokumentu mozna znalez¢ w ,,Chronmy Przyrodg Ojczysta” z 1945 r., wnr 2/3).
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Ochrona drzew —poza rezerwatami le§nymi, ktore powstaty na mocy decyzji
ministra lesnictwa — opierata si¢ na ustawie o ochronie przyrody z roku 1934,
a pozniej na nowej, analogicznej, ustawie z 1949 roku oraz na Rozporzadzeniu
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej o opiece nad zabytkami z 6 marca 1928 r.*°
W rozporzadzeniu tym okresla pojecie zabytku i rozwija na zabytkowe drzewa
wystepujace w parkach, ogrodach, alejach przydroznych lub w sasiedztwie
zabytkowych budowli historycznych, np. przy ruinach starych zamkow,
w sasiedztwie starych kosciotdow drewnianych itp. Postgpowanie ochronne dla
drzew mialo kilka etapow. W pierwszym stadium zbierato si¢ wiadomosci o oka—
zach drzew zastugujacych na ochrong. W stadium tym wspotdziatali z wladzami
panstwowymi nie tylko delegaci powiatowi Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
i nadlesnictwa panstwowe (przez Biuro Ochrony Przyrody Ministerstwa
Les$nictwa), ale rowniez cztonkowie towarzystw takich jak Liga Ochrony Przyrody,
Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, Polskie Towarzystwo Tatrzanskie, Polskie
Towarzystwo Dendrologiczne, Zwiazek Harcerstwa Polskiego itd. W stadium
drugim postgpowania ochronnego wiadomos$ci zebrane w powyzszy sposob
o drzewach zabytkowych byly sprawdzane w terenie przez czynniki fachowe
i urzedowe, ktore sporzadzaly nastgpnie opisy rzeczowe i dotaczaty do nich
potrzebne zataczniki urzegdowe. W trzecim etapie na wniosek biur ochrony przyrody
wojewoda wydawat akt bioracy w trwata ochrong dane zabytkowe drzewo lub cala
grupe zabytkowych (pomnikowych) drzew. Wedlug tego Rozporzadzenia opieke
nad zabytkami sprawuja wtadze konserwatorskie pierwszej (wojewodzkie wladze
administracji ogélnej) i1 drugiej instancji (Minister Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego). Istniata jeszcze druga podstawa prawna ochrony drzew
w Polsce, a byto nig Rozporzadzenie Ministra O$wiaty z dnia 29 sierpnia 1946 r.
wydana w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa i Reform Rolnych i z Ministrem
Lesnictwa w sprawie wprowadzenia gatunkowej ochrony roslin. Na podstawie tego
rozporzadzenia bezwzglednie chronione byty na catym obszarze panstwa na swych
stanowiskach naturalnych (nie odnosito si¢ to do okazéw hodowanych w ogrodach)
jako rzadkie gatunki drzew wszystkie okazy limby, cisa, modrzewia polskiego,
brekinii oraz endemicznej brzozy ojcowskiej. Ustawa z 1949 r. wyr6zniata cztery
prawne formy ochrony przyrody: parki narodowe, tworzone przez rad¢ ministrow,
rezerwaty przyrody, uznawane za takie przez ministra, pomniki przyrody, w gestii
wojewodow, ochrong gatunkowa ro$lin i zwierzat. Do czuwania nad catoscia
ochrony przyrody zostal powotany Minister Le$nictwa, ktérego organem
fachowym byt mianowany przez niego Naczelny Konserwator Przyrody. Organem

*Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 1. 0 opiece nad zabytkami. Dz. U.,
rok 1928, nr 029, poz. 265.
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ochrony przyrody drugiej instancji byt wojewoda (jego organem fachowym byt
wojewodzki konserwator przyrody), a organem ochrony przyrody I instancji byt
starosta dziatajacy przez wlasciwego nadle$niczego albo dyrektora (kierownika)
parku narodowego. Organami opiniodawczymi i doradczymi byty: na szczeblu
centralnym Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, na szczeblu terenowym
wojewodzkie komitety ochrony przyrody. Bezposredni nadzor nad przestrzeganiem
przepisow o poddaniu pod ochrong przedmiotéw sprawuja, obok wilasciwych
wladz, organy administracji lasow panstwowych. Konstruujac przepisy karne
ustawodawca poszedt droga wytyczona, w okresie migdzywojennym, przewidujac
jedynie wykroczenia. Ustawa o ochronie przyrody z 1949 r. praktycznie
funkcjonowata niemal wylacznie w sferze konserwatorskiej. Na jej podstawie
utworzono kilkanascie parkow narodowych. Powotano liczne rezerwaty i pomniki
przyrody.

Ustawa o ochronie przyrody z 1949 r. byta bardzo nowoczesnym i postgpowym
aktem prawnym, liczacym si¢ w Europie, jednak z biegiem lat tracita swoja
aktualno$¢ jednak mimo dwoch nowelizacji: w 1972 1. i w 1975 r. nie nadazata za
$wiatowym nurtem w ochronie przyrody. W ,Instrukcji sporzadzania planow
ochrony parkéw narodowych i rezerwatach przyrody” z 1962 r.*’ podjeto probe
okreslenia wymiarow dla gtownych rodzimych gatunkéw drzew (obwodu)
kwalifikujacych je do objgcia ochrona. Wynosity one np. dla dgbu, topoli czarnej
i biatodrzewu 380 cm, dla buka jodty, lipy, sosny, $wierka, modrzewia, wierzby
bialej i kruchej — 310 cm. Listg rozszerzono dla gatunkow krzewow np. czeresni,
glogu, leszczyny, szaklaka w 1994 r. w kolejnym dokumencie ,,Instrukcja
sporzadzania planéw ochrony parkdéw narodowych: ,,Zasady sporzadzania operatu
ochrony ekosystemow ladowych: lesnych i nielesnych” (czgs¢ 1) z 1994 r.
Opracowane w latach szes¢dziesiatych przez Ministerstwo Le$nictwa i Przemystu
Drzewnego zasady uznawania twordow przyrody powodowaty, ze ochrona
pomnikowa mogty by¢ obejmowane wytacznie okazy gatunkow rodzimych, zas
gatunkow obcych — tylko za zgoda Ministerstwa. Dopiero kolejna ustawa
o ochronie przyrody z roku 1991 r. zréwnata gatunki rodzime i obce pod wzglgdem
uznawania je za obiekty prawem chronione.

W tym czasie nowoczesne podejscie do gospodarki lesnej znalazlo wyraz
w zapisach uchwalonej w 1991 r. ustawy o lasach. Niezbg¢dne dla laséw i dla calo$ci
le$nej przyrody zalecenia naukowcow i praktykow zostaty zebrane i opublikowane
w Zarzadzeniunr 11 dyrektora generalnego Lasow Panstwowych z 14 lutego 1995r.

" Instrukcja sporzadzania planéw ochrony parkéw narodowych”, Krajowy Zarzad Parkow
Narodowych, Warszawa 1994.
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w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.
Zarzadzenie to zobowiazuje lesnikow do wprowadzenia w zycie zasad
postgpowania hodowlanego i ochronnego zmierzajacych do zachowania
réznorodnos$ci biologicznej lasow, utrzymania produkcyjnej zasobno$ci lasow,
utrzymania zdrowia utrzymania i powigkszania dlugofalowych i wielostronnych
korzysci spoteczno—ekonomicznych ptynacych z lasow oraz tworzenia
i funkcjonowania prawnych, politycznych i1 instytucjonalnych rozwigzan
wspomagajacych trwaly rozwodj gospodarki lesnej. Zarzadzenie nr 11 oraz jego
nowelizacja® wprowadzity do praktyki lesnej zasade godzenia i optymalizowania
wszystkich funkcji lasu. Zarzadzenie to nie tylko stworzylo podstawe ochrony
lesnej roznorodno$ci biologicznej, lecz takze zakazaly wielu dziatan
gospodarczych niekorzystnych dla ochrony przyrody na obszarach Lasow
Panstwowych. Przedmiotem ochrony przyrody w lasach sa nie tylko rezerwaty,
pomniki przyrody i inne formy ochrony obiektowej oraz chronione gatunki, lecz
takze liczne, czesto niedoceniane ekosystemy i zbiorowiska decydujace o stopniu
roznorodnos$ci biologicznej. Poznanie i opisanie wszystkich warto$ci
przyrodniczych nie moze by¢ aktem jednorazowym, dlatego tez waloryzacja

przyrodnicza w lasach jest sukcesywnie kontynuowana i uzupetniana®.
OCHRONA DRZEW POMNIKOWYCH - OBECNIE

Od 2004 roku obowiazuje nowa Ustawa o ochronie przyrody. Po nowelizacji
ustawy od 15 listopada 2008, problematyka zabytkowych drzew powinny
zajmowaé si¢ Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska (Regionalni
Konserwatorzy Przyrody). W dotychczasowej historii ochrony przyrody, ktora
w rozumieniu wspotczesnym liczy ponad 150 lat, nie przedstawiono oficjalnych
kryteriow 1 sposobow wyznaczania drzew pomnikowych. Istnieja tabele
minimalnych obwodoéw jako kryterium pomocnicze, wstgpne, w uznawaniu
poszczegdlnych gatunkéw drzew za pomniki przyrody, roéznego autorstwa,
znacznie réznigce si¢ co do propozycji szczegotowych obwodow drzew na
wysokosci 1,3 m od powierzchni gruntu. Wymiary drzew staly si¢ waznym
kryterium, uwzglednianym przy typowaniu drzew do ochrony prawnej. Czgsto
drzewa o znacznie mniejszych rozmiarach moga dla konkretnego regionu stanowié¢
najstarsze, najwigksze i najcenniejsze okazy. Wskazane jest tworzenie pomnikéw

% zarzadzenie Nr 11 A Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 11 maja 1999r.
* Zawadzka D., Ochrona Przyrody w Lasach Panstwowych, Centrum Informacyjne Laséw
Panstwowych, Warszawa 2002.
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z drzew pigknych i okazalych, a niekoniecznie najstarszych i najgrubszych.
Ochrong warto obejmowac zwtaszcza zgrupowania cennych, dorodnych drzew, jak
réwniez aleje, szpalery drzew lub zadrzewienia starych cmentarzy™.

O uznaniu tworu przyrody zywej lub nicozywionej za pomnik przyrody
decyduja wzgledy naukowe, estetyczne, historyczno-pamiatkowe, kulturowe
i krajobrazowe, rzadko$¢ wystepowania oraz jego indywidualne cechy,
wyroézniajace obiekt od innych podobnych twordw przyrody. Drzewa pomnikowe
moga tworzy¢ nastgpujace kategorie: pojedyncze drzewo — gdy jedno drzewo
stanowi jeden pomnik przyrody; grupy drzew — kilka, kilkanascie drzew stanowi
jeden pomnik przyrody; aleje (szpalery) — kilkadziesiat, kilkaset a nawet kilka
tysigcy drzew tworzy jeden pomnik przyrody. Motywem do podejmowania ochrony
pomnikowej sa najczgsciej okazate rozmiary drzewa, zwlaszcza grubos¢ (obwod)
jego pnia mierzony na wysokosci 130 cm od powierzchni gruntu, ale niekiedy
rowniez osobliwy pokrdj drzewa Iub wyjatkowa budowa korony, zwiazek
z wydarzeniami historycznymi (czgsto legendarnymi) lub wybitna postacia naszej
kultury narodowej. Wymiary, ktore kwalifikuja drzewo lub krzew do uznania za
pomnik przyrody sa zrdéznicowane, zaleznie od gatunku lub rodzaju: mniejsze
w przypadku krzewow oraz drzew krotko zyjacych, wigksze w odniesieniu do
drzew z natury dtugowiecznych. Poza naturalnym zasiggiem wystgpowania lub
w poblizu granicy naturalnego wystgpowania gatunku, drzewo moze uzyskac status
pomnika przyrody przy mniej imponujacych wymiarach, cho¢ nie ma w tej kwestii
przejrzystych przepisow prawnych.

Ustawa o ochronie przyrody z dn. 16 kwietnia 2004 r. (z pdzn. zm.) upowaznia
ministra $srodowiska do wydania rozporzadzenia w sprawie okreslenia kryteriow
uznawania tworow przyrody zywej i nieozywionej za pomniki przyrody, kierujac
si¢ potrzeba ochrony drzew i krzewow ze wzgledu na ich wielkos¢, wiek, pokroj
i znaczenie historyczne, a odnos$nie tworoéw przyrody nieozywionej —ze wzgledu na
ich znaczenie naukowe, estetyczne i krajobrazowe, jednak dotychczas takie
rozporzadzenie nie zostalo wydane. Je$li stosunkowo tatwo mozna okresli¢
rozmiary drzew zaslugujacych na miano pomnika przyrody, to kwestia ich prawnej
ochrony ze wzgledu na oryginalny pokroj jest sprawa subiektywna i trudna do
sprecyzowania. Powaznym problemem jest sprawowanie nad nimi rzeczywistej
ochrony. Samo oznakowanie pomnika przyrody urzedowa tabliczka to za mato.
Wiele pomnikowych drzew i ich skupisk takich tabliczek od dawna juz nie posiada.
Prawdopodobnie pewna liczba pomnikow przyrody istnieje juz tylko w rejestrach,
nie we wszystkich wojewodztwach weryfikowanych. Pilng sprawa jest wigc

“°K. Kasprzak, Ochrona pomnikéw przyrody. Zasady postepowania administracyjnego. Poznan 2005.
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przeprowadzenie terenowego przegladu drzew —pomnikow przyrody, oznaczenie
ich orientacji przestrzennej, sporzadzenie dla nich ujednoliconej dokumentacji
1 monitorowanie ich stanu oraz jesli to mozliwe ze wzgledu na lokalizacj¢ drzewa —
wytyczenie i oznakowanie strefy ochronnej wokot nasady pnia. Nie mniej pilna
sprawa jest edukacja spoteczenstwa, majaca na celu uwrazliwienie na pigkno,
znaczenie naukowe, historyczne i1 krajobrazowe pomnikéw przyrody oraz
wyrobienie szacunku dla obiektow naszego przyrodniczego dziedzictwa''. Wérod
przyrodnikéw 1 lesnikow nie ma jednomys$lnosci co do sposobu ochrony starych
drzew uznanych za pomniki przyrody. Kontrowersje budzi zwtaszcza kwestia
celowosciich leczenia i konserwacji, umacniania sprochniatych pni lub podpierania
rozpadajacych si¢ konaréw, a wigc prob sztucznego przedtuzania ich zycia.
Problemem sa rowniez choroby drzew ostabionych nie tylko z racji sedziwego
wieku —wiele drzew ulegto infekcji przez patogeny. Czgsto z braku pelnej diagnozy
sprawcy choroby nastgpowalo przysSpieszone usychanie i zamieranie.
Szczegdlnym, konfliktowym problemem jest ostabienie kondycji drzew
pomnikowych spowodowane przez gatunki prawnie chronionych owaddéw lub
grzybow chorobotworczych. Grupa roslin drzewiastych szczegolnie zaniedbanych
pod wzgledem ochrony sa krzewy. Wynika to zapewne glownie z faktu, ze nie sa tak
okazate jak drzewa i trudniej znalez¢ cenne okazy w terenie. Dlatego warto rowniez
wzmoc intensywnos¢ wyszukiwania kandydatow na pomniki takze wsrod
krzewow.

Aktualnie prawem chronionych jest 27379 pojedynczych drzew, 4879 grup
drzew oraz 855 alej (i szpalerow)®”. Sa to pozycje rejestru. Wedhug liczebnosci
w sztukach jest szacunkowo ponad 72 tys. drzew pomnikowych (we wszystkich
kategoriach). Nie znane jest doktadnie ich zr6znicowanie gatunkowe. Wedlug
inwentaryzacji dokonanej przez Grzywacza w 1995 r.** za pomnikowe stwierdzono
46 rodzajow,113 gatunkéw drzew i krzewow lisciastych (51 rodzimych i 62
introdukowane) oraz 15 rodzajow, 32 gatunki drzew i krzewow iglastych (8
rodzimych i 24 introdukowane). tacznie drzewa pomnikowe naleza do 61
rodzajow, ktore tworzy 145 gatunkow (56 gatunkéow rodzimych i 86
introdukowanych).

Brak jest w Polsce calosciowego, ogodlnokrajowego rejestru drzew
pomnikowych, skonstruowanego wedtug jednolitych kryteriow i zawierajacego
ujednolicone, uzyteczne dane. Brak informacji i opracowan z tego zakresu byt i jest

“' Symonides E. , Ochrona przyrody, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2008, s.
35-538.

“ Ochrona $rodowiska, 2008, GUS, Warszawa.

“ Grzywacz A., Drzewa pomniki przyrody $wiata i Polski. ,,Agricola”, Wydawnictwo Szkoty Gtownej
Gospodarstwa Wiejskiego, Warszawa2001.51:29—41.
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glowna przyczyna nie powstania do tej pory rozporzadzen ministra srodowiska
regulujacych tok postgpowania przy wyznaczaniu pomnikéw przyrody, waznej
czesci sktadowej indywidualnej ochrony przyrody w kraju.

DRZEWA - POMNIKI PRZYRODY NA TERENIE PANSTWOWEGO
GOSPODARSTWA LESNEGO LASY PANSTWOWE

Aktualnie na terenie Lasow Panstwowych wyrdzniono 10535 (kategorie drzew
wraz z glazami narzutowymi, skatkami, grotami, jaskiniami)*. Liczba drzew
pomnikowych tworzacych trzy kategorie, w poszczegdlnych regionalnych
dyrekcjach jestzroznicowana (Tab.3).

Najwigcej pod wzgledem ilosci pozycji rejestru wystgpuje na terenie
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych (RDLP) Bialystok z 1509 wpisami oraz
RDLP Olsztyn 960 i RDLP Poznan z 872 wpisami. Najmniej pod wzgledem liczby

Tab. 3. Pomniki przyrody na terenie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe (wg informacji Generalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie, 2009)

L.P. | RDLP POMNIKI PRZYRODY
Pojedyncze | Grupy | Aleje | Glazy Skatki, w tym: pomniki
drzewa drzew narzutowe | groty, powierzchniowe

jaskinie
iinne
(szt) (szt) | (szt) (szt) (szt) (szt)
1 Bialystok 1396 105 8 24 0 0
2 Gdansk 564 4 6 124 1 1
3 Katowice 559 64 11 11 23 1
4 Krakow 92 11 1 2 20 11
5 Krosno 207 64 1 0 20 2
6 Lublin 247 68 3 18 16 16
7 Lodz 432 54 8 5 11 11
8 Olsztyn 803 141 16 49 6 8
9 Pita 279 59 6 9 1 1
10 | Poznan 743 119 10 35 1 46
11 Radom 444 31 1 4 18 13
12 | Szczecin 719 101 10 42 19 9
13 Szczecinek 550 87 5 73 0 15
14 | Torun 518 225 8 37 17 27
15 | Warszawa 209 55 10 3 0 4
16 | Wroctaw 385 91 19 16 13 2
17 | Zielona 292 32 6 9 29 29
Géra

Razem 8439 1311 129 461 195 185

“Informacja Generalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych, 2009.
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pomnikowych drzew charakteryzuje si¢ RDLP Krosno —272 i RDLP Krakéw —104.
Ogoétem pod wzgledem liczby pomnikow przyrody na terenach Lasow
Panstwowych wyrozniono 10535 pomnikéw przyrody (kategorie drzew wraz
z gtazami narzutowymi, skatkami, grotami, jaskiniami). Daje to 30,04% wszystkich
pomnikow przyrody w kraju. Same drzewa prawnie chronione (pojedyncze drzewa,
grupy, aleje) wystgpujace na terenach Lasow Panstwowych stanowia 29,83%
wszystkich drzew — pomnikéw przyrody w Polsce. Udzial chronionych drzew jest
wigc na terenach zarzadzanych przez Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy
Panstwowe do$¢ znaczacy.

PODSUMOWANIE

Ochrona pomnikowa wywodzaca sig, z historycznie najstarszego, nurtu
konserwatorskiego ochrony przyrody sprowadza si¢ zasadniczo do ochrony
pojedynczych twordéw przyrody lub ich skupien (grup, alej, szpalerow). Jej istota
jest dazenie do zabezpieczania chronionych obiektow przed zniszczeniem przez
obejmowanie ich catkowita ochrona, dopuszczajaca jedynie zabiegi
konserwatorskie. W wyro6znianiu, rejestracji i w dziele prawnej ochrony pomnikow
przyrody duza rolg odegraliinadal odgrywaja lesnicy.

Warto wigc zastanowi¢ sig, czy ochrona pomnikowa moze by¢ jedyna
1 najbardziej wlasciwa forma, ktora zapewnia przetrwanie do sedziwego wieku
reprezentantom krajowej dendroflory.

Rosnaca w $wiadomosci spotecznej potrzeba ochrony drzew pomnikowych,
polityka panstwa i dziatania organéw ochrony przyrody pozwalaja mie¢ nadzieje,
ze liczba monumentalnych pomnikowych drzew bedzie w naszym kraju rosta.
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Zaktad Ekologiii Ochrony Przyrody

Rozdzial 11

ZASIEG I NATEZENIE ZMIAN W ZESPOLACH LESNYCH
REZERWATU ,, OLSZYNY RAKUTOWSKIE”
W LATACH 1969-2002

WSTEP

W pracy przedstawiono wyniki badan fitosocjologicznych w higrofilnych
lasach rezerwatu ,,Olszyny Rakutowskie”, prowadzonych w latach 1969-2003. Na
terenie rezerwatu wystepuja aktualnie 3 zespoly lesne: Ribeso nigri-Alnetum,
Fraxino—Alnetum 1 Ficario-Ulmetum minoris. Badania o charakterze
monitoringowym wykazaly, ze najwazniejsza zmiana w ciagu prawie 35 lat byto
przeksztaltcenie si¢ na duzej powierzchni fitocenoz jednego z dwoch podzespotow
legu olszowo-jesionowego —Fraxino-Alnetum mercurialetosum —w fitocenozy legu
wiazowo-jesionowego Ficario-Ulmetum minoris. Z kolei Fraxino-Alnetum
poszerzyl nieznacznie swoj zasieg kosztem niektorych postaci Ribeso nigri-
Alnetum.

Rezerwat ,,Olszyny Rakutowskie” lezy na terenie Gostyninsko—
Wioctawskiego Parku Krajobrazowego, w gminie Baruchowo w powiecie
wloctawskim i wojewodztwie kujawsko-pomorskim. Wchodzi w sktad lesnictwa
Kurowo, w Nadlesnictwie Wtoctawek. Zostat utworzony 11.10.1978 roku. Ochrona
objeto w nim zachodni fragment rozleglego kompleksu higrofilnych laséw
lisciastych w Niecce Ktlocienskiej, przylegajacy do rezerwatu faunistycznego
»Jezioro Rakutowskie”. Kompleks ten tradycyjnie okresla sig, podobnie jak
przyjeto nazwe rezerwatu, jako ,,Olszyny Rakutowskie”. Po raz pierwszy badania
fitosocjologiczne na jego terenie przeprowadzili, juz w 1969 roku, Rejewski
i Olesinska (1974). Stwierdzili oni na calym obszarze ,,Olszyn Rakutowskich”
obecnos¢ trzech zespotow lesnych: olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum
(woéwcezas szeroko ujetego jako Carici elongatae-Alnetum), 1¢gu olszowo—
jesionowego Fraxinio-Alnetum 1 gradu kokoryczowego Tilio-Carpinetum
corydaletosum, z ktérych w granicach, nieco pozniej utworzonego, rezerwatu
wystepowaly jedynie dwie pierwsze jednostki.




Ponowne badania fitosocjologiczne, na terenie calego kompleksu,
przeprowadzono w 1988 roku. Obok wyzej wymienionych zespotdéw stwierdzono
obecnos¢ w ,,0Olszynach Rakutowskich” tegu wiazowo-jesionowego Ficario-
Ulmetum minoris (Cyzman, Rejewski, 1992, Zatuski 1992) a w ich wschodniej
czesci takze olsu brzozowego Betuletum pubescentis- verrucosae (Zatuski 1992).

W kolejnych latach badania obejmowaty jedynie obszar rezerwatu. W 1993
roku wykonat je, w ramach opracowania planu ochrony Komendarczyk (1994).
Ostatnie dane na temat stosunkow fitosocjologicznych tego terenu pochodza
z opracowania pt. ,,Weryfikacja planu ochrony rezerwatu przyrody ,,Olszyny
Rakutowskie” (Cyzman iinni 2002).

Jak wynika z przedstawionej powyzej historii badan, byly one tutaj bardzo
intensywne, a ich powtarzalnosc¢ co kilka Iub kilkanascie lat nadaje im cechy badan
monitoringowych. Jednak ze wzgledu na to, ze prace te prowadzone byly przez
kilku autorow, a w okresie prawie 35 lat od pierwszych badan zmieniaty si¢ w Polsce
poglady na klasyfikacje oraz systematyke zbiorowisk, ich podsumowanie i pewne
uporzadkowanie stato si¢ koniecznoscia. Rownie interesujaco zapowiadata si¢
weryfikacja prognoz kierunkow rozwoju zbiorowisk lesnych, ktore stawiali autorzy
poszczegélnych opracowan. Gtownie te dwie przestanki legly u podstaw
niniejszego opracowania.

SRODOWISKO GEOGRAFICZNE REZERWATU I JEGO OTOCZENIA

Ogodlna charakterystyka terenu

Zgodnie z klasyfikacja fizycznogeograficznych jednostek wg Kondrackiego
(2000), rezerwat ,,Olszyny Rakutowskie” potozony jest w granicach Kotliny
Ptockiej. Jest ona czgscig Pradoliny Torunsko—Eberswaldzkiej. Pod wzgledem
geobotanicznym (Szafer 1977) mezoregion Kotliny Plockiej lezy w Okregu
Kujawskim Krainy WielkopolskoKujawskiej, ktora z kolei wchodzi w sktad Pasa
Wielkich Dolin. Wedlug regionalizacji przyrodniczodesnej (Trampleriinni. 1990)
obszar ten lezy w granicach Dzielnicy Kotliny Torunsko—Plockiej, ktora jest czgscia
Krainy WielkopolskoPomorskie;.

Zgodnie z podzialem Romera (1949), analizowany obszar lezy w obregbie
klimatu Wielkich Dolin. Wedtug Guminskiego (1948), znajduje si¢ on w obrgbie
rozleglej VII dzielnicy srodkowej, za§ wedtug Wiszniewskiego i Chetchowskiego
(1975) stanowi cze$¢ klimatycznego regionu wielkopolsko-mazowieckiego
(zaMarciniak, Wojcik, 1997).

Tzw. ,,Niecka Klocienska”, podobnie jak cate Kujawy, lezy w rejonie
o najmniejszych opadach w Polsce. Srednia roczna suma opadow za lata 19511980
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wynosi: w Baruchowie 517 mm, w Brzesciu Kujawskim — 452 mm i we Wioctawku
—516 mm. Wigksza cz¢$¢ opadow przypada w cieplym potroczu (Baruchowo — 322
mm, Brzes¢ Kujawski — 296, Wioclawek —322). W przebiegu rocznym minimum
opadow w Baruchowie wystgpuje w marcuiwynosi25 mm.

Srednie miesigczne temperatury powietrza w miesiacu najchtodniejszym,
tj. w styczniu, wynosza (za lata 1951-4980) — w Plocku Radziwiu —2,9°,
a w Ciechocinku —2,5°. Najcieplejszym przecigtnie miesiacem jest lipiec (Ptock
Radziwie +18,3°, Ciechocinek +18,5°). W obu stacjach, podobnie jak w catej Polsce
Nizowej tylko trzy miesiace zimowe (grudzien, styczen i luty) posiadaja $rednie
wieloletnie warto$ci ujemne. W ostatnich latach zimy staja si¢ krotkie i tagodne.
Srednia roczna amplituda dla Ciechocinka wynosi 21° C (Marciniak, Wéjcik 1997).

Marciniak i Wojcik (1997) analizujac wyniki obserwacji dla Ciechocinka
i Rypina okreslili dla dawnego wojewddztwa wloctawskiego termiczne pory roku.
Wg nich okres wegetacyjny (facznie wiosna, lato i jesien) w Ciechocinku trwa 220
dni; okres gospodarczy z temperatura < 2,5° C (zawierajacy okres wegetacyjny,
potowe przedwio$nia i przedzimia), w ktdrym mozliwe jest prowadzenie pewnych
robot polowych, trwa w Ciechocinku 248 dni.

Olszyny Rakutowskie leza w odlegtosci okoto 16 km w kierunku potudniowo—
wschodnim od Wioctawka i okoto 30 km w kierunku potudniowo-zachodnim
od Ptocka — duzych os$rodkow przemyshu chemicznego. W zwiazku
z uwarunkowaniami wietrznymi regionu (przewaga wiatrow zachodnich), gtéwne
zagrozenia zanieczyszczeniami pochodza z Wtoctawka i sa one istotne jedynie
w momencie silnych cyrkulacji powietrza.

Rezerwat ,,Olszyny Rakutowskie”, podobnie jak cata Niecka Klocienska, lezy
na obszarze zlewni rzeki Rakutowka, ktora w tej czgSci czgsto nazywana jest rzeka
Ktotnia. Od potnocnego—=zachodu do kompleksu ,,0lszyn Rakutowskich” przylega
Jezioro Rakutowskie.

Rakutowka jest prawobrzeznym doptywem Lubienki. Catkowita dtugos¢ rzeki
wynosi 37,4 km. Zlewnia zajmuje powierzchnig¢ 275,3 km’. Rzeka wyptywa
z jeziora Kociot, lezacego w okolicach miejscowosci Gostynin. Caty odcinek
zlewni w Niecce Kldcienskiej jest zmeliorowany. Rzeka zostata skanalizowana,
ajej koryto wyprostowane i poglebione.

W opracowaniu Grzesia i Gierszewskiego (1993) stwierdzono, ze w granicach
zlewni Rakutéwki nastapito wyrazne obnizenie si¢ wartosci przeplywow. Zjawisko
to jest skutkiem dlugotrwatej suszy hydrologicznej i znacznego obnizenia si¢
poziomu wod gruntowych. W wyniku przeprowadzenia prac melioracyjnych
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nastapito niekorzystne obnizenie si¢ poziomu wod powierzchniowych
ipodziemnych.

Rowniez Marszelewski i Glazik (2002) zwracaja uwage na zmiany
hydrologiczne, jakie wywotane zostaty czynnikami antropogenicznymi. Wedlug
nich, glowna przyczyna bylo poglebienie i wyprostowanie juz w latach 50-tych
ubieglego wieku koryta Rakutowki oraz prace melioracyjne przeprowadzone
w latach 60-tych XX wieku. Ich celem bylo migdzy innymi ograniczenie
intensywnosci zabagnienia i przyspieszenie odprowadzania wod do Rakutowki
w okresach wezbran. Realizacja tych inwestycji przyczynila si¢ do tego,
ze w przypowierzchniowych partiach profili glebowych rozwingly si¢ warunki
tlenowe sprzyjajace mineralizacji wytworzonej wczesniej masy organiczne;j.
Deficyt wody ujawnia si¢ w najwigkszym stopniu w tzw. latach suchych. Szybkie
jego poglebianie si¢ w tych latach zwiazane jest z brakiem zarowno naturalnej, jak
1 sztucznej retencji wody w zlewni. Jeszcze przed przeprowadzeniem melioracji
w zlewni Rakutowki nie byto nadmiaru wody w sensie hydrologicznym. Okresowe
podtapianie terenéw w ,,Obnizeniu Rakutowskim” spowodowane bylo jedynie
rzezba 1 budowa geologiczna tego fragmentu zlewni (Marszelewski 2002). Duzy
wplyw na poziom wody gruntowej w rezerwacie ma dzialanie zastawki
usytuowanej na wyptywie Rakutowki z Jeziora Rakutowskiego. Reguluje ona
poziom wody poprzez zatrzymywanie jej odptywu ze zbiornika w okresie lata,
natomiast jej nadmiar w okresie jesienno—zimowym zostaje wypuszczany do rzeki.

W ramach prac terenowych do planu ochrony rezerwatu w 1993 roku
pomierzono w okresie wegetacyjnym, w wybranych i charakterystycznych
miejscach, poziom wody gruntowe;j. [los¢ opadow w tym roku nie odbiegala
w istotny sposob od normy. Stwierdzono, ze poziom wiosenny wody gruntowej byt
zblizony do wartosci wlasciwych dla siedlisk t¢gow i olsow, natomiast w okresie
poznego lata byt on za niski, srednio o okoto 3040 cm (Komendarczyk 1994).

Niecka Ktocienska wypehiona jest osadami holocenskimi, namutami, torfami
i gytiami jeziornymi. Zalegaja one na piaskach jeziornych, pod ktorymi wystepuja
warstwy nieprzepuszczalnych ilow. Miazszo$¢ organicznych osadéw holocenskich
w rezerwacie waha si¢ od okoto 0,8 m w potludniowym krancu rezerwatu do ponad
2 m na pdélnocy. Denna warstwe osaddéw holocenskich stanowi gytia wapienna
o miazszosci 40-50 cm. Nad nia wystepuje torf niski, w wierzchnich warstwach
zmurszaty.

Torfy niskie maja charakter torfu olszynowego. Ich gorne warstwy zmurszaty.
Glebokos¢ poziomu torfu zmurszatego wynosi 35-60 cm. Wystepujaca pod torfem
gytiajeziornajest gytia wapienna i zawiera okoto 20-40% weglanu wapnia CaCO,,.
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Pod osadami organicznymi wystgpuja piaski jeziorne. Maja one uziarnienie
piaskow luznych, piaskow stabogliniastych pylastych, rzadziej pytow
piaszczystych o zdecydowanej przewadze frakcji piasku drobnoziarnistego.
W potudniowej czgsci rezerwatu utwory te w zasiggu profilu glebowego
warstwowane sa cienkimi warstwami itow (Komendarczyk 1994).

Autor planu ochrony rezerwatu z 1994 roku wyrdznit i skartowat na jego
terenie trzy podtypy gleb: czame ziemie murszaste (CZm), gleby torfowo—
murszowe (Mt) i gleby gytiowo-murszowe (Mgy). Przedstawiona ponizej
charakterystyka gleb pochodzi prawie w catosci z tego dokumentu.

Czarne ziemie murszaste zajmuja, najwyzej wyniesione, potudniowe obrzeze
w oddziale 228. Pod cienka warstwa szybko rozkladajacej sig $ciotki lisciastej
i resztek roslinnych A, wystepuje w nich poziom préochniczno-murszowaty A,M,
miazszos$ci do 35 cm, o strukturze gruzetkowatej. Przechodzi on wyraznie w
poziom zmurszalej gytii wapiennej G, barwy popielato-szarej, z okoto 40%
zawarto$cia weglanu wapnia. Pod gytia wystegpuje warstwa murszejacego torfu TM,
migzszosci okoto 30 cm, a glgbiej mineralne podtoze DG, zbudowane z luznych
piaskéw jeziornych z cienkimi warstwami itu. W kwietniu poziom wody gruntowe;j
wynosil wnich 0,5 m, a w sierpniu 1,35 m. Czarne ziemie murszaste sg w rezerwacie
glebami o odczynie obojgtnym i zawarto$cig weglanow w catym profilu.

Gleby torfowo-murszowe zajmuja poinocna czg$¢ rezerwatu i wytworzyly sig
w catkowitych torfach niskich lub w torfach niskich zalegajacych gleboko na gytii
jeziornej i piaskach jeziornych. Pod cienka warstwa szybko rozktadajacej si¢ Sciotki
lisciastej i1 resztek roslin zielnych A, wystgpuje w nich poziom préchniczny
w zmurszatym torfie A’ TM, siggajacy do glebokosci 40 cm. Nizej zalega do
glebokosci 1 m. poziom przejsciowy TM, czgsciowo zmurszaty z brytami torfu
nierozlozonego. Jeszcze nizej, w zasiggu statego wystepowania wody gruntowe;,
zalega nieroztozony torf niski Tn lub gytia jeziorna Gt i podtoze mineralne DG.
Gleby torfowo-murszowe sa to gleby o odczynie obojetnym lub stabo alkalicznym
z zawartoscia weglanow w catym profilu.

Gleby gytiowo-murszowe wystepuja generalnie na potudnie od gleb opisanych
wyzej. Pod cienka warstwa szybko rozktadajacej sig sciotki lisciastej i resztek roslin
zielnych A, wystgpuje w nich poziom prochniczny w zmurszatym torfie A, TM,
siggajacy maksymalnie glgbokosci okoto 45 cm. Ma on strukturg gruzetkowata, jest
silnie ukorzeniony i przechodzi wyraznie w poziom gytii wapiennej Gt barwy
bialawo-szarej. Pod gytia wystepuje mineralne podtoze z piaskow jeziornych.
Warstwa gytii w tych glebach ma miazszo$¢ przecigtnie 40-60 cm. Gleby gytiowo—
murszowe to gleby o odczynie alkalicznym.
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KIERUNKI I DYNAMIKA ZMIAN W LASACH REZERWATU
»OLSZYNY RAKUTOWSKIE”

Wg Rejewskiego i Olesinskiej (1974) w 1969 roku na terenie rezerwatu
wystepowaly dwa zespoty lesne: ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum 1 tgg
olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum (nazwy zespolow podawane sa zgodnie ze
wspotczesna, powszechnie przyjeta nomenklatura W. Matuszkiewicza (2001).
Zdecydowanie przewazat tutaj tgg olszowo-jesionowy. Ols zajmowal wowczas
poinocna i potnocno-wschodnia czg$¢ rezerwatu (okoto 20% powierzchni).

W centralnej i potudniowo-wschodniej czgsci rezerwatu (na okoto 40%
powierzchni) wystepowat podzespot typowy tegu olszowo-jesionowego Fraxino-
Alnetum typicum. Pozostaly, poludniowo—zachodni, obszar (40%) porastat drugi
podzespdt tegu olszowo—jesionowego, z dominacja szczyru trwatego Mercurialis
perennis w runie, Fraxino-Alnetum mercurialetosum.

Omawiajac dynamike rozwojowa zbiorowisk w granicach dzisiejszego
rezerwatu ,,Olszyny Rakutowskie” autorzy sugerowali nastgpujacy scenariusz:
ograniczeniu ulegnie powierzchnia zajgta przez ols porzeczkowy na rzecz lggu
olszowo-jesionowego oraz przeksztatcenie si¢ fitocenoz z podzespotu Fraxino-
Alnetum mercurialetosum w te¢g wiazowo—jesionowy Ficario-Ulmegtum minoris.

W 1988 roku na terenie rezerwatu stwierdzono wystgpowanie juz trzech
zespotow lesnych: Ribeso nigri-Alnetum, Fraxino-Alnetum 1 Ficario-Ulmetum
minoris. Ten ostatni mial prawie catkowicie zastapi¢ wyrdézniony w 1969 roku
podzespot Fraxino-Alnetum mercurialetosum. Badania te potwierdzily
przewidywania autoréw opracowania z 1974 roku (Cyzman, Rejewski 1992).
Jedynym zaskoczeniem byto tempo, w ktorym dokonaty si¢ prognozowane zmiany.
W porownaniu z 1969 rokiem, poza przeksztalceniem si¢ fitocenoz jednego
z dwoch podzespotdéw tggu olszowo—jesionowego Fraxino-Alnetum
mercurialetosum w platy zespotu lggu wiazowo-jesionowego Ficario-Ulmetum
minoris, mnastapily takze zmiany powierzchni zajmowanych przez poszczegdlne
zbiorowiska. Ols ograniczyl swoje wystgpowanie do potozen najnizszych, z trwale
stagnujaca woda powierzchniowa. Dodatkowo wyraznemu zawezeniu ulegly
granice mig¢dzy olsem i tggiem olszowym. Zanikta bowiem wyrazna strefa ptatow
o cechach posrednich, miedzy nimi.

Wedlug autorow opracowania z 1992, w kolejnych latach dalszemu, chociaz
W mniejszym stopniu niz poprzednio, ograniczeniu miata ulec powierzchnia tggu
olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum na rzecz l¢gu wiazowo-jesionowego.
Natomiast powierzchnia olsu powinna pozosta¢ na dotychczasowym poziomie.
Cyzman i Rejewski (1992) prognozowali tez, ze bardziej istotne zmiany nastapia
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wewnatrz zbiorowisk. Wszystkie bowiem (poza olsem) podlega¢ beda ewolucji
zmierzajacej do odtworzenia typowych struktur gatunkowych, charakterystycz—
nych dla wyrdéznionych zespotow.

W 1994 roku zostat sporzadzony plan ochrony rezerwatu przyrody ,,Olszyny
Rakutowskie” na okres 1994.01.01 — 2003.12.31. Jego autor, mgr inz.
A. Komendarczyk, wyr6znit na terenie rezerwatu trzy zespoly lesne: ols
porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum, t¢g olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum oraz
leg wiazowo-jesionowy Ficario-Ulmetum minoris. Wydzielit on ponownie w legu
olszowo-jesionowym dwa podzespoly; Fraxino-Alnetum typicum (podzespot
typowy) i Fraxino-Alnetum mercurialetosum (z duzym udzialem szczyru trwatego
Mercurialis perennis).

W 2002 roku, w trakcie sporzadzania ,,Weryfikacji planu ochrony rezerwatu
przyrody ,,Olszyny Rakutowskie” (Cyzman i inni), przeprowadzono po raz
kolejny badania fitosocjologiczne. Potwierdzity one wystgpowanie w granicach
rezerwatu trzech zespotow lesnych: olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum,
Iegu olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum itegu wiazowo—jesionowego Ficario-
Ulmetum minoris. Ponadto opisano zbiorowisko lesno—zaroslowe, ktore
wyksztatcito si¢ wskutek bledow hodowlanych na miejscu platow tggowych.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze z dwu wyrdznianych wezesniej na terenie rezerwatu
podzespotow tegu olszowo-jesionowego, Fraxino-Alnetum typicum i Fraxino-
Alnetum  mercurialetosum  stwierdzono jedynie obecno$¢ fitocenoz tego
ostatniego.

W 1969 roku, w ramach badan catego kompleksu laséw higrofilnych nad
Jeziorem Rakutowskim, na terenie rezerwatu wykonano 18 zdje¢ (Rejewski,
Olesinska 1974). W 1988 roku Cyzman i Rejewski przeprowadzili badania na 21
powierzchniach. Pig¢ lat pozniej w trakcie sporzadzania planu ochrony, w celu
opisania zbiorowisk roslinnych oraz dla potrzeb wykreslenia mapy roslinnosci
rzeczywistej 1 potencjalnej, Komendarczyk (1994) wykonatl 54 zdjecia. Ostatnie
badania fitosocjologiczne w 2002 roku (Cyzman i inni.) miaty podobny charakter.
W ich trakcie wykonano 64 zdjgcia fitosocjologiczne. Od czasu pierwszych badan
w 1969 roku do dzisiaj na terenie rezerwatu wykonano wigc tacznie 157 zdjec
fitosocjologicznych (1 naponad 1,1 ha).

Na potrzeby niniejszego opracowania jeszcze raz przeanalizowano zmiany
w sktadzie florystycznym zbiorowisk lesnych oraz zasiggdéw ich wystepowania
w rezerwacie. W tabeli roboczej zestawiono wszystkie zdjgcia fitosocjologiczne
wykonane dotychczas na tym terenic. Na mapie za$ przedstawiono ich
usytuowanie. Ujednolicono podziat na grupy syntaksonomiczne zgodnie
znajnowsza, powszechnie stosowana systematyka i nomenklatura Matuszkiewicza
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(2001). Dla poszczegdlnych zbiorowisk obliczono przecigtny stopien pokrycia
grupowego wg. wzoru: P=Ep/n, przy czym
E p = suma $rednich stopni pokrycia wszystkich gatunkéw danej grupy
(wgprzelicznika podanego w tabeli nizej)
n=ilos¢ zdje¢ w tabeli,

Tlosciowos¢ Rozpietos¢ stopnia pokrycia Sredni stopien pokryciaw %
5 75-100 87,5
4 50-175 62,5
3 25-50 37,5
2 5-25 15,0
1 5 2,5
+ 0,1

Analogicznie postapiono przy analizie zmian florystycznych, ktore zaszly
,»wewnatrz” wyrdznionych zbiorowisk wlatach 1969-2002.

Ponowna analiza wszystkich, dotychczas wykonanych na terenie rezerwatu,
zdje¢ fitosocjologicznych wykazata, ze w jego granicach wystepuja trzy zespoty
lesne: Ribeso nigri-Alnetum, Fraxino-Alnetum i Ficario-Ulmetum minoris. Dzieki
duzej liczbie tych zdje¢, wykonanych na przestrzeni prawie 35 lat, mozna bylo
wydzieli¢ bardziej szczegotowo, niz w dotychczasowych opracowaniach, nizsze
podjednostki zespotow: podzespoty, warianty i postacie siedliskowe.

Ponizej przedstawiono systematyke oraz zroznicowanie wyrdznionych
zespotow lesnych rezerwatu:

K. Alnetea glutinosoe Br.—Bl. Et R. Tx. 1943
Rz. Alnetalia glutinosae R. Tx. 1937

Zw. Alnion glutinosae (Malc. 1929) Meijer Drees 1936
1. Ribeso nigri-Alnetum Sol.-Goérn. 1975
—wariant typowy
—wariant z Mercurialis perennis
Kl. Querco-Fagetea Br.Bl. et Vlieg. 1937

Rz. Fagetalia silvaticae Pawt. 1928
Zw. Alno-Ulmion Knapp 1942
2. Fraxino-Alnetum W.Mat. 1953
2.1. Fraxino-Alnetum typicum
—postaé typowa
—postaé z Mercurialis perennis
2.2. Fraxino-Alnetum mercurialetosum
—wariant wilgotny
—wariant typowy
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3. Ficario-Ulmetum minoris Knapp 1942 em. J. Mat. 1976
—wariant wilgotny
—wariant typowy
Wymienione jednostki i podjednostki fitosocjologiczne, za wyjatkiem lggu

wigzowo-jesionowego, trwaja na terenie rezerwatu od poczatku badan. Nie mozna

Ryec.1. Schemat rozmieszczenia zespotow lesnych w rezerwacie ,,OLSZYNY
RAKUTOWSKIE” 1969 r.

1. Fraxino-Alnetum mercurialetosum, 2. Ficario-Ulmetum minoris, 3. Fraxino-Alnetum typicum,
4. Ribeso nigri-Alnetum, 5. zbiorowisko szuwarowe z klasy Phragmitetea.

3 KX BN Rl ER=

Ryec.2. Schemat rozmieszczenia zespotow lesnych w rezerwacie ,,OLSZYNY
RAKUTOWSKIE” 1988 1.

1. Fraxino-Alnetum mercurialetosum, 2. Ficario-Ulmetum minoris, 3. Fraxino-Alnetum typicum,
4. Ribeso nigri-Alnetum, 5. zbiorowisko szuwarowe z klasy Phragmitetea.
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3 RN BN Rl ER=
Rye.3. Schemat rozmieszczenia zespotow lesnych w rezerwacie ,,OLSZYNY
RAKUTOWSKIE” 1993 .

1. Fraxino-Alnetum mercurialetosum, 2. Ficario-Ulmetum minoris, 3. Fraxino-Alnetum typicum,
4. Ribeso nigri-Alnetum, 5. zbiorowisko szuwarowe z klasy Phragmitetea.

3 KX BN Rl ER=
Ryec.4. Schemat rozmieszczenia zespotow lesnych w rezerwacie ,,OLSZYNY
RAKUTOWSKIE” 2002 r.

1. Fraxino-Alnetum mercurialetosum, 2. Ficario-Ulmetum minoris, 3. Fraxino-Alnetum typicum,
4. Ribeso nigri-Alnetum, 5. zbiorowisko szuwarowe z klasy Phragmitetea.

byto jednak ich wyodrebni¢ przy matej ilosci zdje¢ (1969, 1988). Dopiero
zestawienie wszystkich dotychczasowych zdje¢ wykazato ich odmiennosé,
ajednoczesnie zwiazki czasowe i przestrzenne. Ponizej w tabeli nr 1 przedstawiono
liczbg zdjg¢, srednia liczbe gatunkdéw w zdjeciu, strukturg warstwowa oraz sredni
stopien pokrycia grup syntaksonomicznych w wyr6znionych zbiorowiskach

42




roslinnych. Warto$¢ tego ostatniego czynnika stosunkowo doktadnie odzwierciedla
roéznice pomigdzy wyrdznionymi jednostkami fitosocjologicznymi. Wydzielone
zbiorowiska zostaty nastgpnie krotko scharakteryzowane.

Ze wzgledu na stosunkowo duza odmiennos$¢ florystyczng platow, w ktorych
zdjgcia wykonat Komendarczyk (1993), wynikajaca gtéwnie z braku aspektu
wiosennego, zostaly one pominigte w szczegotowej analizie fitosocjologiczne;j.
Uwzgledniono jedynie te, ktore reprezentuja tgg olszowo-jesionowy (niewielka
liczba zdje¢ z pozostatych okresow badan). Pozostate zdjecia z planu ochrony
rezerwatu postuzyty do okreslenia zasiggu zbiorowisk w 1993 roku.

Numery zbiorowisk roslinnych

L Ribeso nigri-Alnetum — wariant typowy,

II. Ribeso nigri-Alnetum — wariant z Mercurialis perennis,

Tab. 1. Liczba zdje¢, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni
stopien pokrycia grup syntaksonomicznych w wyréznionych zbiorowiskach roslinnych
rezerwatu

Numer zbiorowiska I II mr* |Iv* |V VI VII | VIII
Liczba zdjeé 17 17 6 12 8 13 20 22
Srednia liczba gatunkéw 32,1 30,3| 343 35 27,8 20,6 28,7| 23,4
w zdjeciu

Przecigtne zwarcie warstwy 76,0| 83,5| 84,2 86,2| 84,2|80,65| 78,8 77,8
drzew al %
Przeci¢tne zwarcie warstwy 12,5 142 26,7| 13,2 20,9| 35,6|30,15| 24,3
drzew a2 %
Przeci¢tne zwarcie warstwy 16,3| 20,6| 29,0 24,1| 31,7| 43,2 33,8 393
krzewow b %
Przeci¢tne pokrycie warstwy | 90,0| 88,1| 91,7| 95,0| 92,5| 89,1| 87,5| 89,2
zielnej ¢ %
Przeci¢tne pokrycie warstwy 1,0 7,0 4,0 1,0 5,1 32| 9,6|17,14
mszystej d %

Sredni stopien pokrycia % % % % % % % %
grupowego

Alnetea glutinosae: 36,06 21,27(19,44| 31,16| 16,82 | 15,47 | 13,40| 9,63
Phragmitetea: 3292113,33| 8,74| 441| 1,50 0,02| 2,50| 0,00
Alnenion glutinosae: 445 4,70| 6,96| 0,88| 1,27| 3,86| 5,77| 0,33
Ulmenion minoris: 0,30 1,49| 0,00| 0,11| 2,71|10,70| 13,36| 16,22
Alno-Ulmion: 9,08 | 23,48 | 36,99 | 39,04 | 36,90 | 30,07 | 27,72 | 28,32
Querco-Fagetea: 0,33] 7,29| 0,05| 1,37]16,46|27,30| 13,96 | 28,24
Artemisietea: 2,17 9,02|14,62|19,42|11,74| 5,57|1091| 7,42
Molinio-Arrhenatheretea: 6,36| 9,83| 6,09 2,83 7,01| 2,92| 5,60 3,46
Epilobietea angustifolii: 0,61 0,00| 0,01 0,02| 0,14| 0,33| 1,07| 2,11
Gat. pozostale: 7,721 9,57 7,100 0,77| 545| 3,76| 5/71| 4,27
Razem: 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100

* —do obliczen wykorzystano réwniez zdjecia wykonane przez Komendarczyka (1993)
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I1I. Fraxino-Alnetum typicum — postaé typowa,

V. Fraxino-Alnetum typicum — posta¢ z Mercurialis perennis
V. Fraxino-Alnetum mercurialetosum — wariant wilgotny,
VL. Fraxino-Alnetum mercurialetosum — wariant typowy,

VIL.  Ficario-Ulmetum minoris — wariant wilgotny,
VII.  Ficario-Ulmetum minoris — wariant typowy,

1. Ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum

Na podstawie wszystkich zdje¢ wykonanych w rezerwacie w zespole olsu
porzeczkowego wyrdzniono dwa warianty: typowy i wariant ze szczyrem trwalym
Mercurialis perennis.

Wariant typowy

Platy wariantu typowego Ribeso nigri- Alnetum reprezentowane sa przez
zdjecia fitosocjologiczne od poczatku badan w rezerwacie.

Ich drzewostan jest przewaznie dwuwarstwowy. Tworzy go gltownie olsza
czarna Alnus glutinosa. We wczesniejszych latach badan, w niektorych ptatach,
znaczacy udzial miata brzoza omszona Betula pubescens. Do tego zbiorowiska
zaliczono rowniez jedna z fitocenoz opisanych w 2002 roku, w ktorej drzewostanie
dominuje jesion wyniosty Fraxinus excelsior.

Zwarcie warstwy krzewow w opisywanym wariancie jest przewaznie niskie
(przecigtnie, niecate 17 %). Najczgsciej ro$nie w niej podrost olszy czarnej i jesionu
oraz jarzab pospolity Sorbus aucuparia, porzeczka czarna Ribes nigrum i kruszyna
Frangula alnus.

Pokrycie warstwy zielnej wynosi $rednio okoto 90 %. Dominuja w niej gatunki
olsowe z klasy Alneta glutinosae ( karbieniec Lycopus europaeus, turzyca
dhugoktosa Carex elongata, psianka stodkogoérz Solanum dulcamara i inne) oraz
szuwarowe z klasy Phragmitetea ( turzyca blotna Carex acutiformis, narecznica
btotna Thelypteris palustris, przytulia btotna Galium palustre itd.). W duzej czesci
platow znaczacy udzial maja takze gatunki tegowe z podzwiazku Alnenion
glutinosae, np. wietlica samicza Athyrium flix-femina, jaskier roztogowy
Ranunculus repens 1 $ledzienica skretolistna Chrysosplenium alternifolium oraz
ro§liny przechodzace z podmoktych tak — knie¢ btotna Caltha palustris, krwawnica
Lythrum salicaria, kuklik zwisty Geum rivale, tojesc pospolita Lysimachia vulgaris
iinne.

W tabeli nr 2 zestawiono zmiany wzglgdnego stopnia pokrycia poszczegdlnych
grup syntaksonomicznych na przestrzeni lat 1969 — 2002 w opisywanym wariancie
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typowym. Ribeso nigri-Alnetum. Z tego zestawienia wynika, ze w tym okresie nie
nastapity wigksze zmiany. Jedynie udziat w $rednim stopniu pokrycia gatunkow
szuwarowych z klasy Phragmitetea zmniejszyt si¢ bardzo wyraznie w latach 1969 —
1988 (z 41,05 do 24,04 %). Nastepnie jednak, w 2002 roku, zwigkszyt si¢
do 35,23%. Dane te koreluja ze zmianami w zwarciu gornej warstwy drzewostanu.
Wynosito ono w 1969 roku okoto 69 %, w 1988 —prawie 92 %, a 2002, znow ponizej
70 % (tylko 67,5 %).
prawdopodobnie takze zmiany w stopniu pokrycia runa i liczby gatunkéw

Zmiany w zwarciu gornych warstw lasu spowodowaty

w zdjgciu. W 1969 roku pokrycie warstwy zielnej wynosito okoto 90 %, a liczba
gatunkéw — 34,3, w 1988 roku, pokrycie — 76,7, srednia liczba gatunkéw — 29,7
1w 2002 roku, odpowiednio 67,5 %1 32,3.

Wariant typowy olsu porzeczkowego zajmuje obecnie w zasadzie ten sam
obszar, co ols porzeczkowy wydzielony i opisany przez Komendarczyka w 1993
roku. Ponadto w 2002 roku stwierdzono jego fitocenozy w pododdziale 23 f oraz
w $rodkowych i potnocnych czeéciach wydzielen 205 a,b,d. Zachowaly si¢ one
rowniez w miejscach silniej zabagnionych wsrod Iggu olszowo-jesionowego
w poocno-wschodniej czgsci oddziatu217b.

Tab. 2. Ribeso nigri-Alnetum — wariant typowy

Liczba zdjg¢, srednia liczba gatunkow w zdjgciu, struktura warstwowa oraz sredni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczeg6lnych latach badan

1969 1988 2002 | 1969-2002

Rok (liczba zdjeé) [4] [3] [10] [17}
Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 34,3 29,7 32,3 32,1
Przecietne zwarcie warstwy drzew al % 68,8 91,7 67,5 76,0
Przecietne zwarcie warstwy drzew a2 % 12,5 11,7 18,5 14,23
Przecigtne zwarcie warstwy krzewow b % 16,3 6.7 14,8 12,6
Przecietne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 90,0 76,7 91,5 86,1
Przecietne pokrycie warstwy mszystej d % 1,0 15,3 3,5 6,6
Sredni stopiei pokrycia grupowego % % % %
RRibeso nigri-Alnetum, Alnetea glutinosae: 38,0 35,49 35,89 36,06
\Phragmitetea: 41,05 24,04 35,23 32,92
Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 1,29 6,48 4,21 4,45
\Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion minoris: 0,00 0,00, 0,51 0,30
Alno-Ulmion: 12,22 7,00 9,35 9,08
Querco-Fagetea: 0,08 0,01 0,53 0,33
Artemisietea: 0,15 341 2,04 2,17
WMolinio-Arrhenatheretea: 1,42 9,17 6,15 6,36
[Epilobietea angustifolii: 0,06 2,16 0,04 0,61
Gat. pozostate: 5.73 1224 6,05 7,72
Razem: 100,00 100,00 100,00 100,00
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Wariant z Mercurialis perennis

Ols porzeczkowy w wariancie ze szczyrem trwatym Mercurialis perennis nie
tworzy samodzielnej strefy na terenie rezerwatu. Wystepuje na ogoét w mozaice
z wariantem typowym lggu olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum. Jego zasigg
ogranicza si¢ glownie do potnocnej czgsci rezerwatu, gdzie przylega do strefy olsu
typowego.

W pordéwnaniu z wariantem typowym, znacznie wigksza rolg w dolnej i gornej
warstwie drzew pelni jesion wyniosty Fraxinus excelsior. W jego skladzie
florystycznym wyraznie wyzszy udzial maja gatunki charakterystyczne dla tegu
olszowo—jesionowego Fraxino-Alnetum 1 zwiazku Alno-Ulmion — czeremcha
zwyczajna Prunus padus, czartawa pospolita Circaea lutetiana, gwiazdnica gajowa
Stellaria nemorum oraz rosliny gradowe z klasy Querco-Fagetea, zwtaszcza klon
jawor Acer pseudoplatanus, szczyr trwalty Mercurialis perennis i gajowiec zotty
Lamiastrum galeobdolon. W mniejszych ilo$ciach rosna natomiast gatunki olsowe
zklasy Alnetea glutinosaei szuwarowe z klasy Phragmitetea (tabela 3).

Tab. 3. Ribeso nigri-Alnetum — wariant z Mercurialis perennis
Liczba zdjg¢, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegdlnych latach badan

1969 1988 2002 (1969-2002
Rok (liczba zdjec) [1] [2] [14] [17]

Srednia liczba gatunkow w zdjeciu 26,0, 31,0 34.1 30,37
Przecietne zwarcie warstwy drzew al % 90,0, 85,0 754 83,5
Przecietne zwarcie warstwy drzew a2 % - 25,0 17,5 14,2
Przecigtne zwarcie warstwy krzewéw b % 20, 225 19,3 20,6
Przeci¢tne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 95, 80,0 89,3 88,1
Przecietne pokrycie warstwy mszystej d % - 1,0 19,9 7,0
Sredni stopien pokrycia grupowego % % % %
Ribeso nigri-Alnetum. Alnetea glutinosae: 49,07 17,12 21,00 21,27
\Phragmitetea: 35,04 8,33 13,48 13,33
[Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 0,14 9,72 3,87 4,70
[Ficario-Ulmetum campestris, Ulmenion
minoris: 0,0 1,39 1,57 1,49
Alno-Ulmion: 1,26 33,32 22,37 23,48
Querco-Fagetea: 0,14 2,99 8,46 7,29
Artemisietea: 0,09 8,34 9,52 9,02
Molinio-Arrhenatheretea: 7,04 4,65 11,00 9,83
[Epilobietea angustifolii: 0,00 0,00 0,01 0,00
Gat. pozostafe: 7,22 14,15 8,74 9,57
Razem: 100,0 100,0 100,0 100,0
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W tabeli nr 3 przedstawiono zmiany florystyczne w ptatach opisywanego
wariantu w latach 1969-1988-2002. Zwraca uwage zwigkszanie si¢ liczby
gatunkow w zdjeciu — od 26 w 1969 roku, poprzez 31 w 1988 roku, do 34,1 w roku
2002. Zmiany te sa skorelowane ze zmniejszaniem si¢ zwarcia gornej warstwy
drzewostanu — odpowiednio; 90 % (1969), 85 % (1988) 1 75,4 % (2002). W latach
1969 — 1988 bardzo wyraznie zmniejszyt si¢ udziat w ogdlnym stopniu pokrycia
gatunkow olsowych z klasy Alnetea glutinosae (z 49,07 % do 17,12 % i ro$lin
szuwarowych, z 35,04 % do 8,33 %. Nastgpne badania (z 2002 roku) wykazaly
jednak stopniowy wzrost stopnia pokrycia tych grup — do 21 % (kl. Alnetea
glutinosae) 13,48 % (kl. Phragmitetea).

Zbyt mata liczba powierzchni badawczych w 1969 1 2002 roku nie pozwala na
wyciagnigcie jednoznacznych wnioskow, co do przyczyn zachodzacych zmian.

Wariant ze szczyrem trwatym przedstawia kolejny etap sukcesji olsu Ribeso
nigri-Alnetum w kierunku tggu olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum, o czym
swiadczy takze zwigkszanie si¢ roli gatunkow tegowych ze zwiazku Alno-Ulmion,
gradowych z klasy Querco-Fagetea oraz przedstawicieli nitrofilnych okrajkow
zklasy Artemisietea (tabela 3).

2. Leg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum

Na terenie rezerwatu ,,Olszyny Rakutowskie” teg olszowo-jesionowy Fraxino-
Alnetum reprezentowany jest przez dwa podzespoly: typowy Fraxino-Alnetum
typicum i podzespot ze szczyrem trwatym Fraxino-Alnetum mercurialetosum.

2.1. Fraxino-Alnetum typicum

Podzespot typowy tegu olszowo-jesionowego Fraxino-Alnetum typicum zostat
wyrdzniony po raz pierwszy w 1969 roku. Jego fitocenozy opisano rowniez
w badaniach z 1988 roku. Zbiorowisko to wydzielit po raz ostatni Komendarczyk
(1994). W badaniach z 2001 i 2002 roku, zadnego zdjecia nie mozna byto zaliczy¢
do tego podzespotu.

W ciagu ostatnich 10 lat, przewidywany wczesniej, proces sukcesji fitocenoz
Fraxino-Alnetum typicum w kierunku legu ze szczyrem trwaltym Fraxino-Alnetum
mercurialetosum zachodzit w duzym tempie. Swiadczy o tym migdzy innymi brak
zdjg¢ fitosocjologicznych reprezentujacych fitocenozy tego podzespotu w 2002
roku. Natomiast w wielu miejscach, tam gdzie poprzednio opisywano podzespot
typowy, obecnie stwierdzono wystepowanie fitocenoz Fraxino-Alnetum
mercurialetosum .

Na podstawie zdj¢¢ fitosocjologicznych, wykonanych w latach 19691993
wyroézniono w omawianym podzespole dwie postacie: typowa 1 ze szczyrem
trwatym Mercurialis perennis.
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Postaé typowa

Fitocenozy postaci typowej zostaty zlokalizowane gtéwnie w podtnocno—
wschodniej i wschodniej czg$ci rezerwatu.

W goérnej warstwie drzewostanu opisywanego zbiorowiska na ogét dominuje
olsza czarna Alnus glutinosa. Domieszke, niekiedy znaczaca, stanowi jesion
wyniosly Fraxinus excelsior. Dolna warstwe drzew, o zréznicowanym zwarciu
(5 — 60 %), tworzy prawie wytacznie mtodsze pokolenie jesionu oraz najwyzsze
osobniki czeremchy zwyczajnej Prunus padus.

W podszycie najczesciej wystepuje podrostjesionu iczeremchy zwyczajnej.

Pokrycie runa jest bardzo wysokie (80-95 %). Najwigkszy stopien pokrycia
osiagaja gatunki charakterystyczne zespotu i podzwiazku Alnenion glutinosae oraz
zwiazku Alno-Ulmion. Z grupy tej najczesciej 1 w duzym stopniu ilosciowosci
wystepuja: Sledzienica skretolistna Chrysosplenium alternifolium, gwiazdnica
gajowa Stellaria nemorum, niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere oraz
czartawa pospolita Circaea lutetiana. Duza rolg pelnig takze gatunki nitrofilne
z klasy Artemisietea: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, bodziszek cuchnacy
Geranium robertianum, przytulia czepna Galium aparine i niekiedy bluszczyk
kurdybanek Glechoma hederacea. W runie wciaz duza rolg petlnia rosliny
szuwarowe z klasy Phragmitetea, np.: turzyca btotna Carex acutiformis,wiechlina
btotna Poa palustris, kosaciec zOlty Iris pseudacorus oraz mnarecznica blotna
Thelypteris palustris. W duzej cze$ci ptatow znaczacy udziat maja gatunki takowe
z klasy Molinio-Arrhenatheretea, takie jak: $miatek darniowy Deschampsia
caespitosa i kuklik zwisty Geum rivale.

Postaé z Mercurialis perennis

Postac ze szczyrem trwatym Fraxino-Alnetum typicum przedstawiaja gtdwnie
zdjgcia fitosocjologiczne z 1993 roku (Komendarczyk 1994). Reprezentuja one
fitocenozy rozmieszczone w poélocnej czgsci rezerwatu na granicy z olsem
porzeczkowym. W poréwnaniu z postacia typowa ich platy zostaly
»skolonizowane”, w mniejszym lub wigkszym stopniu, przez populacje szczyru
trwatego.i prosownicy rozpierzchtej Milium effusum.

Analiz¢ zmian florystycznych, struktury pigtrowej i Sredniego stopnia pokrycia
grup syntaksonomicznych, w podzespole typowym ltegu olszowo-jesionowego
Fraxino-Alnetum typicum przedstawiono w tabelach 41 5.

Jak wynika z analizy tabeli 4 1 tabeli fitosocjologicznej (materiaty wlasne,
niepublikowane) jedyne zdjgcie z 1969 roku, ktore reprezentuje postaé typowa
Fraxino-Alnetum typicum, przedstawia zbiorowisko wyksztatcone na siedlisku
w niewielkim stopniu zabagnionym — stosunkowo niski udziat w warstwie zielnej
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gatunkow olsowych z klasy Alnetea glutinosae oraz ro$lin szuwarowych z klasy
Phragmitetea i zabagnionych tak z klasy Molinio-Arrhenatheretea. W nastgpnych
latach rola roslin silnie higrofilnych z tych grup bardzo wyraznie wzrasta. Lacznie
$redni stopien pokrycia gatunkow z klasy Alnetea glutinosae i Phragmitetea
wynositw 1969 roku 16,23 %, w 1988 roku —20,27 %, aw 1993 roku, az—46,17 %.
Nie znaczy to jednak, ze w tym okresie nastapit wzrost stopnia uwilgotnienia
podloza w analizowanych fitocenozach. Stwierdzone zmiany wynikaja gtéwnie
z wlaczenia w pozniejszych latach powierzchni badawczych, naktorych jeszcze
w 1969 roku wystgpowat ols porzeczkowy.

Fitocenozy postaci ze szczyrem — trwaltym Fraxino-Alnetum typicum
reprezentowane sa tylko przez jedno zdjgcie wykonane w 1969 roku oraz
az 11 zdje¢ z 1993 roku. (tabela 5).

W pflacie z 1969 roku zwraca uwage wysokie zwarcie gornej warstwy drzew
Tab. 4. Fraxino-Alnetum typicum — postaé typowa

Liczba zdje¢, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegdlnych latach badan

1969 1988 1993 1969-1993

Rok (liczba zdje¢) [1] [2] [3] 3)
Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 31,0 34,0 38,0 34,3
Przecigtne zwarcie warstwy drzew al % 75,0 92,5 85,0 84,2
Przecigtne zwarcie warstwy drzew a2% 20,0 35,0 25,0 26,7
Przecietne zwarcie warstwy krzewéw b % 20,0 50,0 17, 29
Przecigtne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 95,0 85,0 95,0 91,7
Przecietne pokrycie warstwy mszystej d % 1,0 10,0 1,0 4,0
Sredni stopien pokrycia grupowego % % % %
Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 6,55 10,52 0,56 5.9
Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion 0,00 0.00
minoris: 0,00 0,00

Alno-Ulmion: 65,76 30,96 38,52 45,1
Querco-Fagetea: 0,09 0,02 0,09 0,1
Artemisietea: 9,82 16,36 13,04 13,1
IRibeso nigri-Alnetum, Alnetea glutinosae: 16,19 12,07 34,08 20,8
\Phragmitetea: 0,04 8,20) 12,63 6,9
Molinio-Arrhenatheretea: 0,17 9,99 0,89 3,68
[Epilobietea angustifolii: 0,00 0,00 0,03 0,01
Gat. pozostate: 1,38 11,89 0,17 4,48
Razem: 100,000 100,000 100,00 100,00

(90 %). Niskie jest natomiast zwarcie dolnego pietra drzew (5 %) i podszytu (10 %).
W 1993 roku warto$ci te wynosity odpowiednio: 82,3 %, 21,4 %138,2 %. W okresie
pomigdzy 1969 a 1993 rokiem nie zmienito si¢ pokrycie warstwy zielnej (90 %)
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Tab. 5. Fraxino-Alnetum typicum — postaé z Mercurialis perennis
Liczba zdjg¢, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegolnych latach badan

1969 1993 1969-1993
Rok (liczba zdjeé) [1] [11]
Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 35,0 35 35
Przecigtne zwarcie warstwy drzew al % 90,0 82,3 86,2
Przecigtne zwarcie warstwy drzew a2% 5,0 21,4 13,2
Przecietne zwarcie warstwy krzewéw b % 10,0 38,2 24,1
Przecigtne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 95,0 95,0 95,0
Przecigtne pokrycie warstwy mszystej d % 1,0 1,0 1,0
Sredni stopien pokrycia grupowego %0 % %o
\Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 8,34 0,25 4,3
\Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion 0,0
minoris: 0,00 0,11
Alno-Ulmion: 22,57 40,42, 31,5
Querco-Fagetea: 2,40 1,29 1,8
Artemisietea: 10,65 20,16 15,04
Ribeso nigri-Alnetum, Alnetea glutinosae: 41,33 30,30 35,8
\Phragmitetea: 0,14 4,77 2,46
Molinio-Arrhenatheretea: 7,26 2,46 4,87
\Epilobietea angustifolii: 0,05] 0,02 0,0
Gat. pozostale: 7,26 0,22 3,7
Razem: 100,00 100,00 100,00

i $rednia liczba gatunkow w zdjgciu (35 %). W tym samym okresie zmniejszyt si¢
wyraznie udzial w pokryciu gatunkéw charakterystycznych dla zespotu
1 podzwiazku Alnenion glutinosae (z 8,34 do 0,25 %). Wzrosta natomiast rola
innych gatunkow l¢gowych ze zwiazku Alno-Ulmion, od 22,57 do 40,42 %. Cecha
zbadanych ptatéw z 1993 roku jest mniejszy procent pokrycia przez rosliny olsowe
z klasy Alnetea glutinosae. W 1969 roku wynosit on 41,33 %, a w 1993 — 30,3 %.
Czegséciowo miejsce gatunkéw olsowych zajelty szuwarowe z klasy Phragmitetea,
ktorychudziat zwigkszyt si¢ z0,14 do 4,77 %.

Nieproporcjonalna liczba zdje¢ pomigdzy badaniami w 1969 i 1993 roku nie
pozwala niestety wyciagna¢ jednoznacznych wnioskow z przedstawionych wyzej
zmian florystycznych i strukturalnych, w opisywanej postaci Fraxino-Alnetum

typicum.

2.2. Fraxino-Alnetum mercurialetosum
Fitocenozy Fraxino-Alnetum mercurialetosum, czyli podzespotu tegu
olszowo-jesionowego ze szczyrem trwatym, przez ostatnie dziesig¢ lat nie
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powigkszyly zbytnio swojego zasiggu. Nie spetnil si¢ wigc scenariusz autorow
wczesniejszych opracowan przewidujacy znaczne zwigkszenie jego powierzchni.
Biochory tego podzespotu w oddziatach 219 a i 218 b przesungty sig jedynie od
kilku do kilkudziesigciu metrow w kierunku poétnocnym. Natomiast w czg$ci
wschodniej rezerwatu (oddz. 217 i 216) nie zanotowano w zasiggu Fraxino-
Alnetum mercurialetosum wigkszych zmian.

W opisywanym podzespole mozna wyr6zni¢ dwa warianty: wilgotny, z turzyca
btotna Carex acutiformis i wariant typowy.

Wariant wilgotny z Carex acutiformis

Wariant wilgotny Fraxino-Alnetum mercuerialetosum jest reprezentowany
przez zdjecia fitosocjologiczne wykonane w latach 1969, 1993 12002. Przewaza on
we wschodniej czgsci rezerwatu oraz w miejscach, gdzie dawniej wystgpowat
podzespdt typowy tegu olszowo-jesionowego, w strefie kontaktowej z olsem
porzeczkowym Ribeso nigri-Alnetum. W jego drzewostanie na ogoét dominuje olsza
czarna, ale w duzej czg$ci platow znaczacy udzial ma jesion. Ten ostatni gatunek
przewaznie panuje w dolnym pigtrze drzew. Niekiedy, w nizszej warstwie
drzewostanu, rosna takze jawor Acer pseudoplatanus i wiaz polny Ulmus minor.
W warstwie krzewow najczesciej wystgpuje czeremcha zwyczajna Prunus padus,
deren swidwa Cornus sanguinea oraz szaktak Rhamnus catharticus.

W bujnie rozwinigtej warstwie zielnej panuje szczyr trwaly Mercurialis
perennis. W duzych ilosciach rosna rowniez: czartawa pospolita Circaea lutetiana,
niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere 1 gajowiec zolty Lamiastrum
galeobdolon. Znaczny udzial maja gatunki nitrofilne z klasy Artemisietea:
pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea,
kuklik pospolity Geum urbanum, przytulia czepna Galium aparine 1 jezyna
popielica Rubus caesius. Wciaz spotyka si¢ w runie, chociaz w niewielkim stopniu
ilosciowosci, gatunki siedlisk silnie higrofilnych, takie jak np.: turzyca btotna Carex
acutiformis 1 kosaciec zolty Iris pseudacorus z klasy Phragmitetea oraz ostrozen
warzywny Cirsium oleraceum z klasy Molinio-Arrhenatheretea (tabela 6,
materialy dokumentacyjne).

Z tabeli nr 6, zamieszczonej ponizej, wynika, ze w zbadanych platach z 2002
roku, w poréwnaniu z rokiem 1969, zmniejszylo si¢ przecigtne pokrycie warstwy
zielnej (z 95 do 90 %) oraz $rednia liczba gatunkéw w zdjeciu (z 30,7 do 24,8).
Nalezy to taczy¢ z wigkszym zwarciem goérnych warstw lasu. W 1969 roku taczne
zwarcie dwupigtrowego drzewostanu ipodszytu wynosito 128,3 % aw 2002 roku
— 145 %. Ponadto wyraznie wigkszy stopien pokrycia w 2002 roku osiagaja gatunki
legowe ze zwiazku Alno-Ulmion. Ich taczny udziat w pokryciu wzrést od 31,81 %
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Tab. 6. Fraxino-Alnetum mercurialetosum — wariant wilgotny z Carex acutiformis
Liczba zdjg¢, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegdlnych latach badan

1969 2002 1969-2002

Rok (liczba zdjec) [3] [5] [8]

Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 30,7 24,8 27,8
Przecigtne zwarcie warstwy drzew al % 88,3 80,0 84,2
Przecigtne zwarcie warstwy drzew a2% 16,7 25,0 20,9
Przecietne zwarcie warstwy krzewéw b % 23,3 40,0 31,7
Przecigtne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 95,0 90,0 92,5
Przecigtne pokrycie warstwy mszystej d % 1,0 9,2 5,1
Sredni stopien pokrycia grupowego % % %

\Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 2,49 1,61 1,27
\Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion minorris: 0,28 428 2,71
Alno-Ulmion: 29,04 32,20 36,90
Querco-Fagetea: 12,62 15,74 16,46
Artemisietea: 10,70 13,25 11,74
Alnetea glutinosae: 23,81 13,38 16,82
\Phragmitetea: 0,09 2,35 1,50
Molinio-Arrhenatheretea 13,44 8,33 7,01
[Epilobietea angustifolii: 0,03 0,27 0,14
Gat. pozostate: 7,50 8,59 5,45
Razem: 100,00 100,00 100,00

w 1969 roku do 38,09 % w 2002 roku. Zmniegjszyta si¢ natomiast rola gatunkoéw
silnie higrofilnych — szuwarowych i olsowych z klas Phragmitetea 1 Alnetea
glutinosae. Razem ich pokrycie w 1969 roku stanowito 23,90 % a 2002 roku tylko
16,73 % sredniego stopnia pokrycia wszystkich grup syntaksonomicznych.

Wariant typowy

W drzewostanie wariantu typowego Fraxino-Alnetum mercurialetosum
zwykle panuje Fraxinus excelsior. Wciaz jednak duza rolg w czgsci ptatdw odgrywa
olsza czarna. Przewaznie dobrze rozwinigta jest dolna warstwa drzew. Tworzy ja
gldwnie jesion wyniosty z domieszka jaworu i najwyzszych osobnikdéw czeremchy
zwyczajnej. Warstwa podszytu, zbudowana najczgsciej przez podrost wyzej
wymienionych drzew oraz deren §widwe Cornus sanguinea i bez czarny Sambucus
nigra,jest zwykle silnie rozwinigta.

Warstwa zielna ma sktad zblizony do opisanego wyzej wariantu wilgotnego.
Jednak zdecydowanie mniejsza role w jej budowie maja rosliny higrofilne z klasy
Alnetea glutinosae, Phragmitetea, Molinio-Arrhenathereteaiinne. (tabela 7).
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Fitocenozy wariantu typowego Fraxino-Alnetum typicum stwierdzono w 1969,
199312002 roku. W latach tych obserwuje si¢ w nich podobne zmiany w sktadzie
florystycznym 1 strukturze pigtrowej lasu jak w opisanym powyzej wariancie
wilgotnym. Jednak w opisywanym zbiorowisku, mimo zwigkszenia si¢ §redniego
zwarcia gornych warstw lasu, przy jednoczesnym zmniejszeniu si¢ przecigtnego
pokryciaruna, liczba gatunkdéw w zdjgciu wzrosta w latach 1969 2002 nieznacznie
(z19,7do 21,5 %). Ponadto w grupie gatunkow tegowych ze zwiazku Alno-Ulmion
najwigkszy wzrost udziatu w pokryciu nastapit wérod mniej higrofilnych roslin
zpodzwiazku Ulmenion minoris—z 1,43 % do 11,32 % (tabela 7).

Wariant typowy Fraxino-Alnetum mercurialetosum stanowi na badanym
terenie ostatni etap sukcesji l¢gu olszowo—jesionowego w kierunku l¢gu wiazowo—
jesionowego Ficario-Ulmetum minoris. Analizujac rozmieszczenie platow
opisywanego zbiorowiska mozna zauwazy¢, ze w ciagu ostatnich 10 lat dos¢
wyraznie powigkszyl si¢ jego areal, glownie kosztem wariantu wilgotnego
Fraxino-Alnetum mercurialetosum.

Tab. 7. Fraxino-Alnetum mercurialetosum — wariant typowy
Liczba zdj¢é, srednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegdlnych latach badan

1969 2002 1969/02

Rok (liczba zdje¢) 9] [4] [13]
Srednia liczba gatunkow w zdjeciu 19,7 21,5 20,6
Przecigtne zwarcie warstwy drzew al % 85,0 76,3 80,65
Przecietne zwarcie warstwy drzew a2% 36,1 35,0 35,6
Przecietne zwarcie warstwy krzewéw b % 33,9 52,5 43,2
Przecietne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 94,4 83,8 89,1
Przecietne pokrycie warstwy mszystej d % 0,6 5,8 3,2
Sredni stopien pokrycia grupowego % % %
\Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae-incanae: 0,59 4,08 3,86
Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion minoris: 1,43 11,32 10,70
Alno-Ulmion: 39,82 29,41 30,07
Querco-Fagetea: 28,49 27,22 27,30
Artemisietea: 5,16 5,60 5,57
Alnetea glutinosae: 16,95 15,37 15,47
\Phragmitetea: 0,22 0,01 0,02
Molinio-Arrhenatheretea: 0,98 3,05 2,92
\Epilobietea angustifolii: 2,50 0,18 0,33
Gat. pozostale: 3,86 3,76 3,76
Razem: 100,00 100,00 100,00
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3.Leg wiazowo-jesionowy Ficario-Ulmetum minoris

Leg wiazowo—jesionowy Ficario-Ulmetum minoris zostat po raz pierwszy
opisany z terenu rezerwatu ,,Olszyny Rakutowskie” w 1988 roku. Zajmowal on
wowczas niezbyt szeroki pas w potudniowo-zachodniej czgSci rezerwatu, na
granicy z takami i polami uprawnymi wsi Swiatkowice. Jego fitocenozy zostaly
takze potwierdzone w badaniach Komendarczyka z 1993 roku, jak rowniez w 2002
roku (Cyzmaniinni2002).

Leg wiazowo-jesionowy, w stosunku do opisanego wyzej lggu olszowo—
jesionowego, wyrdznia pozytywnie udzial wigzu w drzewostanie, trzmieliny
europejskiej Euonymus europaeus w podszycie oraz takich gatunkéw w runie jak
np.: foczyga pospolita Lapsana communis, dzwonek pokrzywolistny Campanula
trachelium 1 kokoryczka wielokwiatowa Polygonatum multiflorum. Sa to gatunki,
ktorych optimum wystepowania w zbiorowiskach lesnych znajduje si¢ w lasach
gradowych. Natomiast w warstwie zielnej lggu wiazowo—jesionowego rzadko
spotyka si¢ gatunki olsowe i szuwarowe.

Analizowany zespol, wbrew przewidywaniom autorow pierwszych dwoch
opracowan, jedynie nieznacznie rozszerzyt swoj zasieg. Wciaz zajmuje stosunkowo
waski, potudniowo-zachodni skraj rezerwatu, w oddziatach 228 d, 228 foraz 229 a,
b, c. Nalezy jednak podkresli¢, ze ostatnie badania wskazuja na coraz wigksze
zblizenie florystyczne z wyzej opisanym Fraxino-Alnetum mercurialetosum.

Po zestawieniu wszystkich zdje¢ zaliczonych do tegu wiazowo-jesionowego
wydzielono w nim dwa warianty: typowy i wilgotny.

Wariant typowy

Drzewostan wariantu typowego w rezerwacie ,,0Olszyny Rakutowskie” jest
dwuwarstwowy. Tworzy go glownie jesion wyniosly Fraxinus excelsior. W dolnej
warstwie drzew ros$nie takze pojedynczo wiaz polny Ulmus minor oraz najwyzsze
osobniki czeremchy zwyczajnej Prunus padus.

Warstweg podszytu buduje przede wszystkim deren $widwa, podrost wyzej
wymienionych drzew oraz trzmielina zwyczajna Euonymus europaeus i glog
zwyczajny Crataegus monogyna . Zauwaza sig, ze w ciagu ostatnich lat zwarcie
warstwy krzewow ulegto zmniejszeniu, glownie wskutek zamierania bzu czarnego.

W runie obserwuje si¢ wyrazng zmiennos¢ fenologiczna. Wczesna wiosna
panuje w nim ziarnoplon wiosenny Ranunculus ficaria 1 zawilec 2oty Anemone
ranunculoides. Kwitnie wowczas takze Lamiastrum galeobdolon. Pozniej w runie
dominuja: szczyr trwaty, niecierpek pospolity, jezyna popielica, kuklik zwyczajny
i kilka innych roslin. W ptatach wariantu typowego Ficario-Ulmetum minoris,
w latach 1988-2002, nastapito zmniejszenie si¢ Sredniego, zwarcia gornych warstw
lasu (tabela 8). Lacznie $rednie zwarcie obu warstw drzew i podszytu zmniejszyto
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Tab. 8. Ficario-Ulmetum minoris — wariant typowy

Liczba zdjg¢, $rednia liczba gatunkéw w zdjeciu, struktura warstwowa oraz $redni stopien
pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegdlnych latach badan

1988 2002 1988/02

Rok (liczba zdje¢) [8] [14] [22]
Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 244 22,4 234
Przecietne zwarcie warstwy drzew al % 81,3 74,3 77,8
IPrzecietne zwarcie warstwy drzew a2 % 22,5 26,1 24,3
Przecigtne zwarcie warstwy krzewéw b % 45,0 33,6 39,3
Przecietne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 91,9 86,4 89,2
Przecietne pokrycie warstwy mszystej d % 13,38 20,9 17,14
Sredni stopien pokrycia grupowego % %0 %
Ficario-Ulmetum 15,60 16,69 16,22
\Fraxino-Alnetum 0,35 0,32 0,33
Alno-Ulmion: 29,51 27,43 28,32
Querco-Fagetea: 31,64 25,71 28,24
Artemisietea: 5,35 8,97 7,42
Alnetea glutinosae: 7,88 10,93 9,63
\IPhragmitetea: 0,00 0,01 0,00
WMolinio-Arrhenatheretea: 2,85 3,91 3,46
[Epilobietea angustifolii: 3,89 0,79 2,11
Gat. pozostate: 2,93 5,24 4,27
Razem: 100,00 100,00 100,00

si¢ o okolo 15 %. Nie przetozylo si¢ to ani na zwigkszenie §redniego pokrycia
warstwy runa (zmniejszenie o 5,5 %), ani $redniej liczby gatunkow w zdjgciu
(spadek od 24,4 do 22,4). Zmiany w $rednim stopniu pokrycia poszczegdlnych
grup syntaksonomicznych sa niewielkie. W latach 1988 — 2002 nieznacznie
zwigkszyl si¢ procentowy udziat w pokryciu gatunkow charakterystycznych
zespotu — z 15,60 % w 1988 roku do 16,69 % w 2002 roku. Prawie o 3 % wzrost
w tym samym czasie udzial gatunkdéw olsowych z klasy Alnetea glutinosae — od
7,88 % (1988)do 10,93 (2002).

Wariant wilgotny

Platy wariantu wilgotnego, w stosunku do fitocenoz wariantu typowego,
opisywanego zespotu, cechuje wigkszy stopien ilosciowosci i procent pokrycia
w runie gatunkoéw silnie higrofilnych z klasy Alnetea glutinosae (np. turzycy
dlugoktosej Carex elongata) 1 Phragmitetea (gtdownie kosacca zoltego Iris
pseudacorus 1 turzycy bagiennej Carex acutiformis) oraz gatunkdéw z podzwiazku
Alnenion glutinoso-incanae (zwtaszcza $ledzienicy skretolistnej Chrysosplenium
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alternifolium). Nieco mniejsza role pelnia gatunki charakterystyczne
1 wyr6zniajace zespolu oraz podzwiazku Ulmenion minoris i mniej wilgociolubne
gatunki zklasy Querco-Fagetea.

W ptatach wariantu wilgotnego, w latach 1988-2002, zwigkszyto si¢ taczne,
srednie zwarcie gornych warstw lasu (dwoch pigter drzew i podszytu), z 135,8 do
149,7 % (tabela 9). Mogto to mie¢ wptyw na zmniejszenie si¢ o 10 % $redniego
stopnia pokrycia i nieznaczne zmniejszenie sredniej liczby gatunkow w zdjeciu.
Obserwuje si¢ tez spadek udzialu procentowego w pokryciu gatunkéw
charakterystycznych dla tegu olszowo—jesionowego Fraxino-Alnetum — z 9,43 %,
w 1988 roku, do 3,79 % w 2002 roku. Nieznacznie zwigkszyt si¢ udzial gatunkow
charakterystycznych dla tegu wiazowo-jesionowego Ficario-Ulmetum minoris —
7212,399% (1988 1.)do 13,89 % (2002 r.). Interesujacym zjawiskiem jest zwigkszenie
si¢ roli gatunkow silnie higrofilnych z klas Phragmitetea 1 Alnetea glutinosae.
W 1988 roku ich taczny udziat w pokryciu wynosit prawie 14 % a 2002 roku —okoto
17%. Nalezy jednak pamigta¢, ze w tym okresie fitocenozy wariantu typowego
zajety na znacznej powierzchni dawne siedliska tggu olszowo-jesionowego.

Interesujaco wyglada zestawienie zdj¢¢ fitosocjologicznych, reprezentujacych
wyrdznione podjednostki fitosocjologiczne, w poszczegdlnych okresach
badawczych.

W 1969 roku najwigcej zdjg¢ —9 (50%) reprezentowalo wariant typowy
Fraxino-Alnetum mercurialetosum. Cztery zdjgcia, wedlug przyjetych aktualnie
kryteriow zaliczono do wariantu typowego Ribeso nigri-Alnetum, a tylko jedno do
wariantu z Mercurialis perennis tego zespolu. Zardwno posta¢ typowa, jak
i z Mercurialis perennis Fraxino-Alnetum typicum reprezentowana jest przez
1 zdjecie fitosocjologiczne. Pozostale dwa zdjecia wlaczono do wariantu
wilgotnego Fraxino-Alnetum mercurialetosum. Zadnego zdjecia z 1969 roku nie
mozna zaliczy¢ do l¢gu wiazowo-jesionowego.

W 1988 roku, wedtug przyjetych obecnie zasad, az 14 zdje¢ wykonano w tegu
wiazowo-jesionowym. Osiem z nich wlaczono do wariantu typowego tego zespotu,
a sze$¢ —do wariantu wilgotnego. Z tego okresu badan nie pochodzi zadne zdjgcie,
ktore mozna zaliczy¢ do Fraxino-Alnetum mercurialetosum, a jedynie 3 zaliczono
do Fraxino-Alnetum typicum.

W kolejnych badaniach (1993 i 2002) na terenie rezerwatu wykonano
zdecydowanie wigksza liczbg zdjec¢, w 1988 roku — 54, aw 2002 —64.

Sposréd zdje¢ wykonanych przez Komendarczyka w 1993 roku, 13 zaliczono
do Ficario-Ulmetum minoris (5 do wariantu wilgotnego i 7 do wariantu typowego),
12 — do Fraxino-Alnetum mercurialetosum (6 wariant wilgotny i 6 — wariant
typowy) oraz 14 — do Fraxino-Alnetum typicum. Jednak w tym ostatnim
podzespole zdecydowanie przewaza posta¢ ze szczyrem trwatym (11 zdjec).
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Tab. 9. Ficario-Ulmetum minoris — wariant typowy
Liczba zdjg¢, $rednia liczba gatunkow w zdjeciu, struktura warstwowa oraz sredni

stopien pokrycia grup syntaksonomicznych w poszczegoélnych latach badan

1988 2002 1988/02

Rok (liczba zdje¢) [6] [14] [20]
Srednia liczba gatunkéw w zdjeciu 28,8 28,6 28,7
Przecietne zwarcie warstwy drzew al % 83,3 74,3 78,8
Przecigetne zwarcie warstwy drzew a2% 21,7 38,6 30,15
Przecigtne zwarcie warstwy krzewow b % 30,8 36,8 33,8
Przecigtne pokrycie warstwy zielnej ¢ % 92,5 82,5 87,5
Przecigtne pokrycie warstwy mszystej d % 11,5 7,7 9,6
Sredni stopien pokrycia grupowego % % %0
\Ficario-Ulmetum minoris 12,39 13,89 13,36
\Fraxino-Alnetum 9,43 3,79 5,77
Alno-Ulmion: 29,49 26,76 27,72
Querco-Fagetea: 15,00 13,40 13,96
Artemisietea: 7,29 12,86 10,91
Alnetea glutinosae: 10,76 14,82 13,40
\IPhragmitetea: 3,13 2,16 2,50
Molinio-Arrhenatheretea: 6,39 5,17 5,60
[Epilobietea angustifolii: 2,37 0,37 1,07
Gat. pozostate: 3,75 6,78 5,71
Razem: 100,00 100,00 100,00

Ponadto 6 zdje¢ z 1993 roku zaliczono do postaci typowej olsu porzeczkowego,
zadne za$ nie reprezentuje jego wariantu z Mercurialis perennis.

Powtérna analiza zdje¢ z 2002 roku pozwolita na zaliczenie 27 z nich do
Ficario-Ulmetum minoris (13 do wariantu typowego i 14 do wariantu wilgotnego),
9 zdje¢ reprezentuje Fraxino-Alnetum mercurialetosum (4 wariant typowy,
5 — wariant wilgotny). 24 zdjecia w 2002 roku wykonano w olsie porzeczkowym,
w tym az 14 w jego wariancie z Mercurialis perennis. Zadnego zdjecia nie zaliczono
do podzespotu typowego Fraxino-Alnetum typicum.

Juz przedstawiona wyzej statystyka zdje¢ fitosocjologicznych,
reprezentujacych rézne podjednostki, i w poszczegolnych latach wykazuje, Ze na
terenie rezerwatu warunki siedliskowe, zwlaszcza wilgotnosciowe wciaz nie sa
stabilne.

Najwigksze zmiany wystapity na przestrzeni lat 1969-1988. W tym okresie
duza czg$¢ platow tggu olszowo-jesionowego z podzespotu Fraxino-Alnetum
mercurialetosum zastapity fitocenozy Ficario-Ulmetum minoris. Wyniki badan
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Tab. 10. Zestawienie liczby zdjg¢ dla jednostek i podjednostek fitosocjologicznych
w rezerwacie ,,Olszyny Rakutowskie”

Zespot Ribeso nigri- | Fraxino- Fraxino- Ficario- Razem
(pod- Alnetum Alnetum Alnetum Ulmetum
zespol) typicum mercurialetos | minoris

um
Wariant typ merc. |typ. |merc. |wilg. typ. |wilg. |typ.
(posta¢)
Liczba 23 17 7 12 13 19 25 28 144
zdjeé
w tabeli
Rok badan liczba zdjec¢ Razem
1969 4 1 1 1 2 9 - - 18
1988 3 2 3 - - - 6 8 22
1993 6 - 3 11 6 6 5 7 44
2002 10 14 - - 5 4 14 13 60

* w tabeliuwzgledniono takze zdjecia wykonane przez Komendarczyka (1994)

Objasnienie skrotow: typ. — wariant (postaé) typowa, merc. (wariant, posta¢ z Mercurialis
perennis), wilg. —wariant wilgotny

z 1988 roku wskazywaly nawet na przyjecie tezy, ze platy tggu olszowo—
jesionowego z dominacja szczyru trwatego Mercurialis perennis zostaty catkowicie
wyparte przez teg wigzowo-jesionowy. Obecnie juz wiadomo, ze taki wniosek
wyciagnigto zbyt pochopnie, czego przyczyna mogla by¢ zbyt mala liczba
powierzchni badawczych 1 wybdr platow zgodnie z metodyka wowcezas
obowiazujaca —najbardziej typowych i naturalnych. Pézniejsze badania wykazaly
jednak, ze ptaty podzespotu Fraxino-Alnetum mercurialetosum wciaz na terenie
rezerwatu wystepuja, chociaz ich powierzchnia jest obecnie wyraznie mniejsza.

Poszczegodlne, wyrdznione na terenie rezerwatu, podjednostki
fitosocjologiczne wszystkich trzech zespotéw powiazane sa ze soba wedlug
gradientu wilgotno$ciowego. Mozna zasadniczo wskaza¢ dwa schematy tych
powiazan:

W zachodniej czg$ci rezerwatu przewaza nastgpujacy schemat:
Ribeso nigri-Alnetum— wariant typowy>>>>Ribeso nigri-Alnetum— wariant
z Mercurialis perennis>>>>Fraxino-Alnetum mercurialetosum— wariant
wilgotny>>>>Fraxino-Alnetum mercurialetosum- wariant typowy>>>>Ficario-
Ulmetum minoris— wariant wilgotny>>>>Ficario-Ulmetum minoris— wariant
typowy.

We wschodniej czgsci rezerwatu uktad powiazan wyglada nastgpujaco:
Ribeso nigri-Alnetum— wariant typowy>>>>Fraxino-Alnetum typicum— postac
typowa>>>>Fraxino-Alnetum typicum— postaé z Mercurialis
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perennis>>>>Fraxino-Alnetum mercurialetosum—wariant wilgotny>>>>Ficario-
Ulmetum campestris—wariant wilgotny.

Oba schematy w wielu miejscach sa wyraznie zaburzone. Przyczynia si¢ do
tego glownie sie¢ drog i linii oddzialowych (fragmentami nawet utwardzonych)
oraz kanaly i rowy melioracyjne. Drogi w wielu miejscach funkcjonuja jako
sztuczne przegrody powodujac z jednej strony zabagnienia, z drugiej za$ obnizaja
wilgotnos¢ podloza.

Dos¢ interesujaco przedstawia sig historia rozprzestrzeniania si¢ populacji
poszczegblnych, wybranych gatunkdw roslin runa.

Szezyr trwaly Mercurialis perennis, ktdrego tanowe wystgpowanie w tegu
olszowo—jesionowym, jako osobliwosci fitosocjologicznej regionu, stanowito
jedna z podstaw utworzenia rezerwatu juz w 1969 roku byt stosunkowo szeroko
rozpowszechniony w jego granicach. Zwarty zasigg wystgpowania tego gatunku
cechowal potudniowo-zachodnia czg$¢ rezerwatu (oddz. 229, 228 i duza czegs¢
oddziatow 217 1 218), ale jego niewielkie skupienia spotykano wowczas takze na
kepach w olsie (oddz. 217a). Kolejne badania wykazaly, ze nieduze ,,kolonie”
szczyru wystepuja juz niemal na obszarze catego rezerwatu.

Podobny zasigg jak Mercurialis perennis miat w 1969 roku gajowiec zotty
Lamiastrum galeobdolon. Przeprowadzone w nastgpnych terminach badania,
zwlaszcza w 2002 roku, wskazuja kierunki rozprzestrzeniania si¢ tego gradowego
gatunku. Obecnie bowiem jego bogate populacje wystepuja juz wzdhuz
potudniowych czgsci oddziatdéw 217 i 216 oraz na calej dlugosci wschodniej
granicy rezerwatu (oddziat 216).

W badaniach z 1969 roku nie notowano w zdjeciach fitosocjologicznych
ziarnoptonu wiosennego Ranunculus ficaria i zawilca zoltego Anemone
ranunculoides, mimo ze prowadzono réwniez obserwacje wiosenne. Rozwdj
populacji Anemone ranunculoides w nastgpnych latach ograniczyt si¢ do
potudniowo-wschodniej czesci rezerwatu (oddziaty 228 1229), natomiast ekspansja
Ranunculus ficaria trwa do dzisiaj. W 1988 roku ziarnopton wiosenny panowat
w runie wiosennym gtownie w oddziatach 228 i 229 oraz byl notowany w zdjgciach
wykonywanych w poblizu potudniowych linii podziatu lasu w oddziatach 219, 218,
217 1 216. W 2002 roku Ranunculus ficaria w postaci niezbyt licznych jeszcze
,kolonii” wystgpowat juz takze w srodkowych (a niekiedy takze i poéinocnych)
wydzieleniach, w oddziatach219,2171216. Warto jednak nadmieni¢, ze tutaj jego
skupienia spotyka sig glownie przy drogach i liniach oddziatowych, ktére wyraznie
sprzyjajajego wedrowce.
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Poza wyzej wymienionymi ro§linami, w 1969 roku, nie notowano w zdjgciach
fitosocjologicznych takich gatunkéw runa, jak np. kokoryczka wielokwiatowa
Polygonatum multiflorum, dabréwka rozlogowa Ajuga reptans i konwalijka
dwulistna Majanthemum bifolium. Ten ostatni gatunek zostat stwierdzony dopiero
w 2002 roku. Obecnie wymienione rosliny wystepuja na kilku stanowiskach,
gtéwnie jednak wtegu wiazowo-jesionowym.

PROGNOZA ROZWOJU ZBIOROWISK W NASTEPNYCH LATACH

Z obserwacji zasiggu wymienionych jednostek fitosocjologicznych wynika,
Ze na terenie rezerwatu warunki siedliskowe, zwlaszcza wilgotnosciowe wciaz nie
sa stabilne. Najwigksze zmiany florystyczne w zbiorowiskach i ich zasiggu
nastapity w latach 1969-1988. W tym czasie duzg czg$¢ platow Fraxino-Alnetum
mercurialetosum zastapity fitocenozy Ficario-Ulmetum minoris. Przyczyn
szybkiej sukcesji tego ostatniego zespotu nalezy szuka¢ w zmniejszeniu si¢
zabagnienia na skraju doliny Rakutowki. Byt to efekt regulacji i poglebienia tej
rzeki pod koniec lat 50-tych ubieglego wieku oraz odwodnienia terenu rezerwatu
i obszarow do niego przylegtych wskutek btednie przeprowadzonych melioracji.
Ponadto w tym czasie zmniejszyla si¢ prawie o polowe powierzchnia,
przylegajacego do ,,Olszyn Rakutowskich”, Jeziora Rakutowskiego. Jako dowod
zmniejszenia si¢ wilgotnosci siedlisk rezerwatu, poza wyksztatceniem si¢ Ficario-
Ulmetum minoris, zmniejszeniu si¢ zasiggu Ribeso nigri —Alnetum i1 najbardziej
wilgotnych fitocenoz Fraxino-Alnetum stuzyé moze porownanie sredniego stopnia
pokrycia grup syntaksonomicznych — tacznie, ze wszystkich zbiorowisk rezerwatu
w danym okresie badan. W 1969 roku grupy skupiajace gatunki terenow
zabagnionych i silnie wilgotnych z klas Alnetea glutinosae, Phragmitetea i pzw.
Alnenion glutinosae mialy 42,53% udzialu w ogdlnym stopniu pokrycia dla
pojedynczego zdjgcia. W 1988 rok udziat ten zmniejszyt sig do 31,61%, za$ w 2002
wynosil 28,26%. W latach 1969-2002 wyraznie wzrodst $redni stopien pokrycia
gatunkow o mniejszych wymaganiach wilgotnosciowych z podzwiazku Ulmenion
minoris 1 klasy Querco-Fagetea. L.acznie wynosit on odpowiednio: 1969 rok —
9,45%, 1988 —15,74% 1w 2002 roku—24,33% (tabela 8).

Zarowno badania fitosocjologiczne, jak i zmiany w zasiggu poszczegdlnych
populacji roslin dos¢ wyraznie wskazuja kierunki rozwoju zbiorowisk lesnych
w nastgpnych latach, o ile ponownie radykalnej zmianie nie ulggna warunki
siedliskowe na obszarze rezerwatu. Przy zachowaniu dotychczasowych
parametrow siedliska w dalszym ciagu rozszerzac si¢ bedzie w kierunku péinocnym
i wschodnim zasigg zespotu tegu wiazowo-jesionowego Ficario-Ulmetum minoris.

60




Tab. 11. Udzial procentowy $redniego stopnia pokrycia grup syntaksonomicznych

w poszczeg6lnych okresach badan

Okres badan * 1969 1988 2003

Liczba zdjeé 19 21 61
Ribeso nigri-Alnetum, Alnetea glutinosae: 29,65 15,94 17,76
Phragmitetea: 10,31 8,22 7,61
Fraxino-Alnetum, Alnenion glutinosae: 3,19 7,46 291
Ficario-Ulmetum minoris, Ulmenion minoris: 0,36 5,86 8,58
Alno-Ulmion: 29,14 26,81 25,22
Querco-Fagetea: 9,09 9,88 15,75
Artemisietea: 6,68 8,57 9,09
Molinio-Arrhenatheretea: 5,50 6,67 6,22
Epilobietea angustifolii: 0,53 1,61 0,31
Gat. pozostate: 5,55 8,98 6,55
Razem: 100 100 100

* W tabeli nie uwzgledniono zdje¢ wykonanych przez Komendarczyka (1993)

Ponadto przewiduje si¢, ze zmniejszy si¢ powierzchnia tggu olszowo-jesionowego
Fraxino-Alnetum, natomiast areat olsu powinien by¢ zachowany.

Srodowiska naukowe, przyrodnicy oraz Dyrekcja Gostynifsko—

Wioctawskiego Parku Krajobrazowego od wielu lat postuluja podniesienie
poziomu wody w Jeziorze Rakutowskim. Jezeli postulat ten zostanie spelniony
poprzez zwigkszenie zdolnosci retencyjnych jeziora (podwyzszenie zastawki na
uj$ciu Rakutowki), to moze nastapi¢ ponowne podtopienie strefy zajmowanej
obecnie przez podzespot typowy tegu olszowo—jesionowego. Dzigki temu rozszerzy

si¢ ponownie strefa olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum. Prawdopodobnie

réwniez warianty wilgotne Fraxino-Alnetum mercurialetosum 1 Ficario-Ulmetum

minoris moga z powrotem przeksztalcic si¢ w ols porzeczkowy. W wielu miejscach

bowiem ich fitocenozy zachowaty strukture dolinkowo—kepkowa —typowa dla olsu.

Latwo wigc dolinki ponownie wypehnia si¢ woda i nastapi odwrot gatunkéw nie

znoszacych dtugotrwatego zabagnienia.
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ROZDZIAL 111

CHARAKTERYSTYKA WZROSTU SOSNY ZWYCZAJNEJ
[PINUS SYLVESTRIS (L.)] W ROZNYCH WARIANTACH
PRZYGOTOWANIA GLEBY NA TERENIE BYLEGO POLIGONU
,BORNE SULINOWO”

WSTEP

Badania terenowe w ramach niniejszej pracy przeprowadzone zostaly na
terenie bylego poligonu ,,Borne Sulinowo”. Ten specyficzny teren, obejmujacy
ponad 18 tys. ha laséw i terendw nielesnych funkcjonowatl w latach 1935 — 1992
jako poligon artyleryjski i rakietowy, poczatkowo uzytkowany przez wojska
niemieckie, a od 1945 r. — przez wojska radzieckie. 1 stycznia 1993 roku teren ten
przejety zostat przez nowo utworzone nadlesnictwa Borne Sulinowo i Czarnobor.

Kilkudziesigcioletnie uzytkowanie terenu do celow wojskowych spowodo—
wato powazne zniszczenia i zdewastowanie znacznych obszarow, czego efektem
jest m. in. naruszenie poziomow genetycznych gleb, zanieczyszczenie chemiczne
gleb, zniszczenia w systemach regulacji stosunkow wodnych. Przejety w 1993 roku
teren popoligonowy z postrzelanymi i opalonymi lasami naszpikowany byt
niewybuchami, pociskami i minami. Pierwsze czynnos$ci, jakie podjely
nadles$nictwa po zinwentaryzowaniu szkod to uporzadkowanie pozarzysk, oraz
rekultywacja terenow zdewastowanych (Kopka 1999).

Wobec dalece posunigtej dewastacji terenu, duzego znaczenia nabraty
problemy zwiazane z przygotowaniem gleby do zaktadania upraw lesnych tj. do
odnowien (na pozarzyskach, haliznach i ptazowinach) oraz zalesien (na gruntach
nielesnych). Do najpowazniejszych utrudnien w uprawie gleby naleza m.in.
zniszczenie cigzkim sprzgtem bojowym klasycznych uktadéw glebowych (m.in.
zageszczenie gruntu do twardo$ci wielokrotnie wyzszej niz naturalna), znaczne
ilosci niewybuchow i niewypalow, a takze okopy i transzeje, wyrobiska i r6znego
rodzaju budowle. Powoduja one koniecznos¢ stosowania dodatkowych zabiegow
umozliwiajacych zaktadanie upraw lesnych, takich jak rozminowanie oraz
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Fot. 1. Oddz. 332 — Efekty istnienia poligonu, m.in. transzeje i okopy stanowia znaczne
utrudnienie w przygotowaniu gleby do zalesien

el VARl S RN 2. S SO
Fot. 2. Oddz. 332 — Innym utrudnieniem w przygotowaniu gleby na terenie bytego
poligonu sa duze ilo$ci porzuconej amunicji, ktora odnajduje si¢ po dzi$ dzien
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niwelacja terenu, a takze — juz podczas prowadzenia prac zalesieniowych —
specyficzne sposoby przygotowania gleby. Najczesciej spotykane z nich to orka
w bruzdy ptugiem LPz—75 z poglebiaczem, oraz podwdjne naorywanie watkow.

W toku prowadzonych przez szereg lat badan, nie udato si¢ opracowac jedne;j
uniwersalnej metody przygotowania gleby we wszystkich warunkach. Okazuje sig,
Ze ten sam sposob przygotowania gleby stosowany w roznych warunkach daje rozne
efekty wzrostu i przezywalnosci upraw (Sienkiewicz 1992, Fraszewski 1994,
Sobczak 1996). Ceitel i inni (2003) stwierdzili, ze sposob przygotowania gleby przy
zaktadaniu upraw sosnowych wywiera znaczacy wplyw zarowno na rozwdj, jak
rowniez przezywalnos¢ sadzonek. Gornowicziin. (2007) badajac wptywu réznych
metod zagospodarowania pozostatosci zrgbowych i sposobow przygotowania gleby
na zmiany wysokosci pigcioletniej uprawy sosnowej stwierdzili, ze na wysokos¢
uprawy wplywaja istotnie zardwno metody zagospodarowania pozostatosci, jak
isposoby przygotowania gleby.

CEL BADAN

Celem badan jest pord6wnanie wzrostu sosny zwyczajnej [ Pinus sylwestris (L.)]
rosnacej na uprawie zalozonej z zastosowaniem dwoch réznych sposobow

przygotowania gleby, w warunkach bytego poligonu Borne Sulinowo.




o

Fot.4. Oddz. 332 — Sosna zwyczajna na podwojnie naoranych watkach

Przyjeto nastgpujaca hipotezg badawcza: sosna zwyczajna posadzona
w bruzdach wyoranych plugiem LPz-75 z poglebiaczem, w pierwszych latach rozni
si¢ wzrostem od sosny zwyczajnej posadzonej na podwdjnie naoranych watkach.

MATERIALY I METODY

Doswiadczenie zatozono w Nadlesnictwie Czarnobér. Nadlesnictwo
Czarnobor administracyjnie podlega Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Szczecinku. Polozone jest w potludniowo-wschodniej czg§ci wojewddztwa
zachodniopomorskiego, na terenie powiatu szczecineckiego w zasiggu
administracyjnym miasta Szczecinek oraz gmin: Szczecinek i Borne Sulinowo.

W sktad Nadlesnictwa wchodzi tylko jeden obreb — Czarnobor. taczna
powierzchnia Nadlesnictwa wynosi 13380,7745 ha, w tym 9656 ha to tereny
popoligonowe.

Badania terenowe zostaty zlokalizowane i przeprowadzone w oddziale 332ana
terenie Les$nictwa Kniewo, Nadle$nictwa Czarnobdr, obreb Czarnobor.
Powierzchnia oddziatu wynosi 34,22 ha i w jego skiad wchodzi tylko jeden
pododdziat: a, o powierzchni 32,15 ha. Jest to typowa dla tego terenu popoligonowa
uprawa, zalozona w 2004 roku, przez zalesienie materialem sadzeniowym
pochodzacym ze szkotki w Galowie, na terenie Nadlesnictwa Szczecinek. Rosnacy
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na powierzchni badawczej drzewostan, w momencie zalozenia do$wiadczenia
bedacy w wieku 6 lat, charakteryzuje si¢ sktadem gatunkowym 5 So 3 Brz 2 Db,
w zmieszaniu drobnokgpowym, zadrzewieniem —0,9, jako$cig hodowlana —22, oraz
bonitacja: dla So —bonit. I, dla Brzi Db—bonit. II1.

Doswiadczenie zatozono w dwoch wariantach:

—na powierzchni z przygotowaniem gleby przez orke w bruzdy ptugiem LPz—75
ze spulchnieniem;

—na powierzchni przygotowanej przez podwdjne naoranie watkow.

Gleba zostata przygotowana jesienia 2003 roku, a sadzenie wykonano wiosna 2004
roku.

Na kazdej z tych powierzchni wykonano 4 powtorzenia do$wiadczenia,
przyjmujac jako jedno powtorzenie, poletko o liczbie drzewek 50 szt. W kazdym
powtdrzeniu doswiadczenia pomiarowi podlegaty: wysokos¢ catkowita drzewka
oraz wielkos¢ ostatniego przyrostu. Pomiaréw dokonano z doktadnoscia do 1 cm,
przy uzyciu taty oraz tasmy pomiarowej, w trzeciej dekadzie listopada 2008 r.
Wyniki postuzyty do obliczenia $redniej wysokos$ci drzew oraz $redniej wielkosci
przyrostu. Istotno$¢ rdéznic mierzonych cech oceniano statystycznie,
jednoczynnikowa analiza wariancji w programie Excel.
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Fot.5. Oddz. 332 przed zalesieniem
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Fot. 6. Oddz. 332 — wyorywanie pasow ptugiem LPz-75 z poglgbiaczem (2003 r.)

Srednia wysoko$¢ drzew mierzonych na powierzchni do$wiadczalnej
przygotowanej przez podwdjne naoranie watkow wynosi 149,9 cm, natomiast na
powierzchni przygotowanej przez orke w bruzdy ze spulchnieniem wynosi 83,7 cm
1 jest mniejsza o 44,2% w pordwnaniu z wariantem przygotowania gleby w walki

(ryc.1).

Rye. 1. Srednia wysokos¢ sosny zwyczajnej na powierzchni z podwojnym naoraniem
watkow, oraz na powierzchni przygotowanej przez orkg w bruzdy ze spulchnieniem
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Analiza wariancji przeprowadzona na poziomie istotnosci p=0,001 wykazuje,
ze roznice w wysokosci sosny pomig¢dzy badanymi wariantami przygotowania
gleby sa bardzo istotne (Tab.1).

Tab. 1. Porownanie wysokosci sosny w dwoch wariantach —analiza wariancji

Zrédto wariancji SS df MS F Wartos¢-p  Test F
Pomiedzy wariantami  439701,6 1 439701,6 688,1754 8,57E-89 10,99033
W obrebie wariantow 254297 ,4 398 638,9383
Razem 693999 399

Srednia wielko§¢ przyrostu z ostatniego roku drzew mierzonych na
powierzchni doswiadczalnej przygotowanej przez podwojne naoranie watkow
wynosi 30,8 cm, natomiast na powierzchni przygotowanej przez orkg w bruzdy ze
spulchnieniem wynosi 21,3 cm 1 jest o 30,8% mniejsza od $redniej wielkosci
przyrostu sosny rosnacej na watkach. (ryc.2).

Srednia wysokosc ostatniego przyrostu
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Rye. 2. Srednia wysokos¢ ostatniego przyrostu sosny zwyczajnej na powierzchni
z podwojnym naoraniem watkow, oraz na powierzchni przygotowanej przez orkg
w bruzdy ptugiem LPz-75 ze spulchnieniem

Analiza wariancji przeprowadzona na poziomie istotnosci p=0,001 wykazuje,
ze roznice w wielkoSci ostatniego przyrostu pomigdzy badanymi wariantami
przygotowania gleby sa bardzo istotne (Tab.2).

Tab. 2. Porownanie wielko$ci ostatniego przyrostu sosny w dwoch wariantach —analiza
wariancji

Zrédfo wariancji SS df MS F Wartosc-p TestF
Pomiedzy wariantami ~ 9139,36 1 9139,36 107,5689 1,81E-22 10,99033
W obrebie wariantow ~ 33815,2 398 84,96281
Razem 42954,56 399
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DYSKUSJA

Wyniki do§wiadczenia jednoznacznie wskazuja, ze sposréd dwoch badanych
wariantow przygotowania gleby korzystniejszy okazal si¢ sposdb z podwojnym
naoraniem watkow. Ma to $cisty zwiazek ze specyficznymi warunkami terenéw
bytego poligonu ,,Borne Sulinowo”, do ktérych naleza m.in.:

— ubogie warunki glebowe — korzystny wplyw naorania walkow
spowodowany jest pozostawieniem najzyzniejszej czgsci materiatu glebowego
w obrgbie watka, natomiast w wariancie z zastosowaniem ptuga LPz-75 materia
organiczna z wierzchniej warstwy gleby zostaje odrzucona na bok, co utrudnia
dostep do niej korzeniom sadzonek;

— zmrozowiska powstajace przy braku oslony gornej oraz bocznej na
zalesieniach wielkopowierzchniowych — podczas ktorych mniej narazone sa
sadzonki rosnace na walkach, gdzie panuje temperatura wyzsza niz wewnatrz
bruzdy;

—coraz silniejsza presja zwierzyny — korzystny wplyw naorania watkow
przejawia si¢ w zmniejszonej dostgpnosci sadzonek dla zwierzyny, spowodowanej
wysokoscia walka.

Z doswiadczen Gornowicza i in. (2007) wynika, ze najwyzsza przezywalnosc¢
uprawy stwierdzono na naoranych watkach ptugo-frezarka. Wyoranie bruzd
plugami LPz-75 1 U162 spowodowato, ze przezywalnos¢ sosny byta istotnie
mniejsza.

W przypadku $redniej wielko$ci przyrostu uzyskano mniejsze roznice
pomigdzy badanymi powierzchniami, niz w przypadku S$redniej wysokosci
catkowitej mierzonych drzew. Moze to $wiadczy¢ o tym, iz rozpoczal si¢ proces
wyréwnywania wzrostu drzew rosnacych w obu badanych wariantach
przygotowania gleby. Jednak w przypadku 25 letniego drzewostanu rosnacego na
powierzchni o réznym przygotowaniu gleby, w doswiadczeniu zatozonym na
terenie Puszczy Noteckiej (Nadlesnictwo Wronki), (Kocjan 2002), w warunkach
boru suchego stwierdzono korzystny wplyw powyzszych zabiegdw na cechy
taksacyjne (pier$nicg, wysokos¢ i miazszo$¢) sosny zwyczajnej, intensywnosé
wydzielania si¢ drzew oraz ksztattowanie si¢ struktury biologicznej. Po 36 latach
wzrostu drzewostany z Puszczy Noteckiej wyroste na réznych wariantach
przygotowania gleby, nie wykazuja juz istotnego zréznicowania cech wzrostowych
Patalan 2009 (dane nie publikowane).
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WNIOSKI

1. Analizowane sposoby przygotowania gleby wywarly znaczacy wptyw na
wzrost sosny zwyczajnej po 5 latach od posadzenia na uprawie.

2. Na podstawie wynikow pomiaru wysoko$ci stwierdzono, ze sosna
zwyczajna posadzona na podwojnie naoranych watkach jest istotnie wyzsza i ma
wigkszy przyrost od drzewek posadzonych w bruzdach ze spulchnieniem.

3. W przypadku sredniej wielkos$ci ostatniego przyrostu uzyskano mniejsze
roéznice pomig¢dzy badanymi powierzchniami, niz w przypadku $redniej wysokosci
catkowitej mierzonych drzew.

4. Potwierdzono przyjeta hipotezg badawcza mdwiaca, ze sosna zwyczajna
posadzona w bruzdach wyoranych ptugiem LPz—75 z pogl¢biaczem, w pierwszych
latach po posadzeniu roézni si¢ wzrostem od sosny zwyczajnej rosnacej na
podwojnie naoranych watkach.

Fot. 7. Oddz. 332 —rdznice wzrostu sosny w poszczegolnych wariantach przygotowania
gleby najbardziej sa widoczne na poletkach potozonych obok siebie.
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Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL 1V

STRUKTURA BIOMASY NADZIEMNEJ SOSNY ZWYCZAJNEJ
W ODNOWIENIACH SPONTANICZNYCH NA PRZYKLADZIE
NADLESNICTWA WLOCEAWEK

WSTEP

Jednym z najistotniejszych kryteriow pozwalajacych na dokonanie ilosciowej
waloryzacji odksztatcen srodowiska naturalnego jest okreslenie struktury biomasy
nadziemnej sosny zwyczajnej Pinus sylvestris L. jako glownego gatunku
lasotwoérczego w Polsce (Ebis 2001). Badania nad biomasa sosny mtodszych klas
wieku odnawiajacej si¢ w sposdb spontaniczny byly dotychczas rzadko
prowadzone ze wzgledu na niewielka rolg, jaka petnia drzewostany tego typu
odnowien w gospodarce lesnej Polski. W Polsce zaledwie 8% powierzchni pokrytej
drzewostanami sosnowymi odnawia si¢ samosiewem (Wolski 2008, za Bernadzkim
1996) Jest to liczba bardzo niewielka biorac pod uwagg, ze sosna porasta okoto 69%
powierzchni le$nej kraju. Jeszcze mniej jest drzewostandw, w ktorych odnowienie
sosny pojawia si¢ spontanicznie, bez jakichkolwiek dziatan sprzyjajacych ze strony
lesnikow (Wolski 2008, za Glaz, Zajaczkowski 2002). Poruszany problem dotyczy
nie tylko stosunku fitomasy fotosyntetyzujacej do czesci niezielonych
pojedynczego osobnika, czy prawidtowosci zachodzacych w obrebie danej frakcji
biomasy drzewa, bowiem omawiana problematyka dotyczy takze, stosunkow
panujacych w catej populacji sosny zwyczajne;j.

Pod pojeciem biomasy nadziemnej rozumie si¢ calkowita mase¢ zywej rosliny,
bedaca suma biomasy lisci, galgzi oraz pnia (u roslin drzewiastych).

Biomasa moze by¢ tez miara ekonomicznej warto$ci danego siedliska Iub
stosowanego zabiegu agrotechnicznego i wyraza funkcyjna zalezno$¢ natgzenia
procesow fizjologicznych i biologicznych, ktorych wynikiem jest obnizona lub
powigkszona masa drewna o okreslonej strukturze. Biomasa jest prostym ale
jednoczesnie syntetycznym i doktadnym wskaznikiem produktywnosci fitocenozy.
Struktura biomasy uzalezniona jest od cech dziedziczonych zwiazanych
z gatunkiem i zewngtrznych warunkow wzrostu (Ebi§ 2001). Badania biomasy
stanowig rowniez zrddlo informacji o bilansie wegla w ekosystemach lesnych




i sa wykorzystywane do modelowania jego zmian (Grotte 2002 i inni). Niniejsze
opracowanie stanowi czeg$¢ pracy magisterskiej autorki pod tytutem ,,Struktura
biomasy nadziemnej sosny zwyczajnej w odnowieniach spontanicznych”.

CEL BADAN

Celem badan bylo okreslenie struktury biomasy nadziemnej sosny miodszych
klas wieku odnawiajacej sig¢ w sposob naturalny na pozarzysku w roznych typach
siedliskowych lasu, wykazanie zalezno$ci pomiedzy réznymi komponentami
(liscie, gatezie oraz pien) wchodzacymi w sktad biomasy nadziemnej oraz
okreslenie roznic w omawianej strukturze w zalezno$ci od zaggszczenia
drzewostanu.

CHARAKTERYSTYKA TERENU BADAN

Badania przeprowadzono na terenie Nadlesnictwa Kowal polozonym
w Gostyninsko-Wtoctawskim Parku Krajobrazowym. Teren ten ma charakter lesny,
lasy zajmuja ponad 60 procent powierzchni Parku. Dominuja bory sosnowe i bory
mieszane. Pozarzysko znajduje si¢ na terenie Nadlesnictwa Wtoctawek,
w Les$nictwie Ruda, Obrgb Czarne. Potozone jest miedzy ciagiem jezior ,,Na
Jazach” 1 Jeziorem Chrapka, z ktérym bezposrednio graniczy. Pozar wybucht 31
lipca 1994 roku w wyniku podpalenia. Opanowano go 3 sierpnia. Sptoneto ogotem
152,80 ha lasu. Wiosna 1995 roku na terenie pozarzyska wytyczono trzy
jednohektarowe state powierzchnie badawcze Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w
Toruniu oraz Zarzadu Parkow Krajobrazowych. Z chwila utworzenia powierzchnie
badawcze zostalty wylaczone z wszelkich dziatan prowadzonych przez lesnikow,
majacych na celu zagospodarowanie terenu po pozarze. Poletka badawcze
rozmieszczone sa w roznych punktach pozarzyska.

Powierzchnia badawcza nr 1 polozona jest na obrzezach pozarzyska,
w oddziale 91i. Od $ciany potudniowej w odlegtosci okolo Sm graniczy ze §ciang
lasu. Od strony zachodniej w odleglosci okoto 70m przebiega utwardzona droga
lesna. Na powierzchni wypalono resztki poeksploatacyjne. Przed pozarem oddziat
91i porastat bor mieszany wilgotny. Spaleniu ulegl 66-1etni drzewostan sosny
zwyczajnej z kruszyna pospolita w podszyciu. Powierzchnia badawcza nr 2
znajduje si¢ w glebi pozarzyska, w oddziale 112b. Od potudnia ostonigta jest
zboczem wydmy, a od strony zachodniej sasiaduje z niewielkim fragmentem lasu,
ktory nie ulegt spaleniu. Granicg pétnocna powierzchni stanowi linia oddzialowa,
za ktora znajduje si¢ fragment ocalalego drzewostanu. Réwniez na tej powierzchni
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wypalono resztki poeksploatacyjne. Przed pozarem obszar oddziatu 112b zajmowat
bor swiezy z 38etnia sosna zwyczajna i Swierkiem pospolitym w podszyciu.
Powierzchnia badawcza nr 3 potozona jest w oddziatach 93f i 94a. Od zachodu
graniczy z droga wywozowa, za ktora w odleglosci okoto 30 m znajduje sig Jezioro
Chrapka. Na potudnie od jeziora rozciaga sig Sciana lasu. Przez srodek powierzchni
w kierunku pétnocno — poludniowym przebiega linia oddzialowa. Jedynie po jej
wschodniej stronie wypalono resztki poeksploatacyjne. Przed pozarem
siedliskowym typem lasu w obu oddziatach byt bor §wiezy. W oddziale 93f sptongta
sosna zwyczajna w wieku 111 lat z jatowcem pospolitym w podszyciu, natomiast
w oddziale 94a sptonat 33-etni drzewostan sosny zwyczajne;j.

METODYKA

Badania realizowano w trzech etapach.

Pierwszy etap obejmowat pracg w terenie. W 2007 roku zmierzono piersnice
wszystkich drzew a nastgpnie $cigto 27 drzew modelowych w réznych klasach
wieku, po 9 zkazdej powierzchni badawczej. Wybdr drzew modelowych opierat si¢
na pomiarze piersnicy, czyli na grubosci ($rednicy) drzewa mierzonego na
wysokosci 1,30 od powierzchni ziemi. Wycigto drzewa o piersnicach od 1-10 cm,
w przedziatach co 1 cm. Scigte drzewa zostaly oznaczone i przewiezione do
Instytutu Ekologii i Ochrony Srodowiska UMK.

Drugi etap obejmowat badania laboratoryjne. Z pobranych drzew modelowych
oberwano wszystkie igly, a takze wyodrgbniono strzaty oraz galezie. Strzaly
i gatezie pocigto na klocki, w celu ich zwazenia. Probki igiet pobrano uwzgledniajac
wiek pedu, z ktdrego pochodza. Igly zebrane z kazdego przyrostu posegregowano
do kopert i odpowiednio oznakowano. Uzyskane probki suszono w temperaturze
80 °C przez 48 godzin, w suszarce w wymuszonym obiegiem powietrza. Nastgpnie
wszystkie proby igiet zwazono w ciagu jednej doby na wadze elektronicznej
z doktadnos$cia pomiaru 0,001g. Odpowiednio oznakowane strzaty i galgzie row—
niez wysuszono i zwazono na wadze elektronicznej z doktadnoscia pomiaru 0,1 g.

Trzeci etap badan obejmowal analize statystyczng. Obliczenia wykonano
w programie Microsoft Excel. Obliczono: $rednia arytmetyczna biomasy prob
igliwia, odchylenie standardowe, btad standardowy, wariancj¢. Nastepnie na
podstawie wynikow uzyskanych dla kazdej powierzchni badawczej obliczono
wspotczynnik korelacji pomigdzy poszczegdlnymi zbiorami danych. Okre§lono
procentowy stosunek biomasy igliwia do biomasy calkowitej oraz procentowy
udziat korony. Ostatecznie dopasowano funkcjg najlepiej opisujaca dana zaleznos¢,
wykazujaca sie najwyzszym wspotczynnikiem determinacji R’.
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WYNIKI BADAN

1 Struktura biomasy igliwia

Badania przeprowadzono na 27 drzewach modelowych, z ktorych
wyodrgbniono strzatg, galgzie oraz igly. Pobrano tacznie 14 140 probek igiet
zpedow jednorocznych, dwuletnich oraz trzyletnich. Z powierzchni badawczej nr 1
pobrano 4572 probki igiet, z powierzchni badawczej nr 2, 5296, natomiast
z powierzchni badawczej nr 3 uzyskano 4272 probki igiet. Najwigksza catkowita
biomasg igiet charakteryzowata si¢ powierzchnia badawcza nr 1, gdzie wyniosta
ona 8512, 72 g, na powierzchni nr 3 calkowity ci¢zar lisci wynosit 7284,12 g, za$
igly pobrane z 9 drzew modelowych z powierzchni badawczej nr 2 wazyty 6808,40
g. Probka igiet o najmniejszej fitomasie wystapita u drzewa o wielkoSci pier$nicy
5,1-6¢cm, powierzchni nr 2 pobranej z pgdu dwuletniego( 0,01 g DW), najcigzsza
za$ byla probka igiet pobrana z pedu jednorocznego drzewa modelowego
o piersnicy 8,1-9 rosnacego na tej samej powierzchni (18,78g DW). Biomasg lisci
poszczegdlnych drzew modelowych przedstawiono w tabeli 1.

Drzewa modelowe pobrane z powierzchni 2, ktora przed pozarem porastat bor
$wiezy z sosng w wieku 38 lat, mialy generalnie najwigkszy cigzar lisci. Jedynie
sosny o piersnicach w przedziale od 3 do Scm i o pier$nicy 7cm cechowaly sig
mniejszym cigzarem igiet niz na powierzchniachnr 1 oraznr 3.

Tab. 1. Biomasa igliwia uzyskana z poszczego6lnych drzew modelowych

Biomasa igliwia [g. DW]
Piersnica sosny | Powierzchnia nrl | Powierzchnia nr2 | Powierzchnia nr3

[em]

1,1-2 80,06 128,72 38,4
2,1-3 112,59 229,98 50,62
3,1-4 396,23 426,15 118,98
4,1-5 580,57 373,28 239,14
5,1-6 1237,63 833,45 690,22
6,1-7 700,88 822,69 759,49
7,1-8 1654,52 827.5 1110,74
8,1-9 1600,56 1066,34 1298,95
9,1-10 2148,68 2100,29 29717,58
Suma 8512,72 6808,40 7284,12

Analizujac $rednie wielko$ci suchej biomasy probek igiet trzech rocznikow
zauwazono, ze najwigksza S$rednia biomasa lisci pobranych z pgdow zostala
uzyskana z pierwszej powierzchni badawczej, ktora przed pozarem zasiedlat bor
mieszany wilgotny (1,45 g. suchej masy), nieco mniejsza $rednig biomasg lisci
uzyskano z drugiej powierzchni badawczej (1,37 g. suchej masy), zas$ najmniejsze
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wartosci $redniej biomasy igliwia uzyskano z powierzchni trzeciej, gdzie przed

pozarem rost bor $wiezy z sosna zwyczajna w wieku 111 lati 33 lat,(1,27 g. suchej

masy). Najwyzszy $redni cigzar lisci cechowat sosng z powierzchni badawczej nr 1
o pier$nicy 7,1-8 cm ( 2,29 g. suchej masy), najnizszy za$ sosng¢ z powierzchni nr 3
o piersnicy 2,13 cm (0,39 g. suchej masy). Mozna rowniez zauwazy¢
prawidlowos¢, ze drzewa o mniejszych piersnicach wykazywaly sig nizsza $rednia

biomasa igliwia niz te o pier$nicach wigkszych. Zestawienie srednich warto$ci mas

Tab. 2. Zestawienie wartosci Srednich mas igliwia trzech rocznikow w probach
ze wszystkich trzech powierzchni badawczych

Srednia masa igliwia w prébie ze wszystkich trzech powierzchni badawczych

[¢ DW]

Piersnica [cm] Powierzchnia nr 1 Powierzchnia nr 2 Powierzchnia nr 3
1,1-2 0,82 +0,02 1,17 £ 0,03 0,89 0,03
2,1-3 0,47 + 0,04 0,63 +0,04 0,39 + 0,02
3,1-4 1,59 £ 0,03 0,89 + 0,04 1,01 +0,02
4,1-5 1,03 + 0,03 1,04 £ 0,03 0,63 + 0,04
5,1-6 1,73 £0,01 1,89 + 0,02 1,22 + 0,04
6,1-7 1,09 £ 0,01 1,81 £ 0,03 1,53 £ 0,05
7,1-8 2,29 0,02 1,34 +£0,03 1,96 + 0,02
8,1-9 1,94 + 0,01 1,53 £ 0,03 2,06 0,03

9,1-10 2,04 + 0,02 2,07 £0,05 1,71 0,02
Srednia 1,44 + 0,02 1,37 £ 0,03 1,27 £ 0,03
25
g Dpow. Nr 1
fb @ pow. Nr 2
:%U mpow. Nr3

1,1-2

3,1-4

2,1-3

5,1-6

6,1-7 7,1-8

Pierinica drzewa modelowego [em]

8,1-¢  9,1-10

Ryec. 1. Zestawienie $rednich warto$ci biomasy igliwia w probach dla wszystkich drzew

modelowych
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igliwia dla poszczegolnych drzew modelowych zostaly przedstawione w tabeli 2,
oraz zilustrowane narycinie 4.

Biorac pod uwagg strukture wiekowa pedow, z ktorych pobrane zostato igliwie,
mozna stwierdzi¢, ze wraz ze wzrostem piersnicy drzew modelowych rosnie
srednia warto$¢ biomasy igiet w probach. Zalezno$¢ ta jest szczego6lnie dobrze
widoczna w probach igiet pobranych z pedéw dwuletnich z poletka badawczego nr
2. Proby igiet pobrane z pedéw jednorocznych wigkszosci drzew modelowych
charakteryzuja si¢ najmniejsza S$redniag wartoscia biomasy, za$ igly pedow
trzyletnich cechujq si¢ zazwyczaj mniejsza warto$cia Sredniej biomasy niz te
z pedow dwuletnich. Najwigksza $rednia sucha mase mialy préby igiet pobrane
zpedow dwuletnich sosny z powierzchni badawczej nr 2 o piersnicy 7,1-8 cm ( 3,15
g. DW). Najmniejsza Srednia wartos¢ fitomasy igliwia odnotowana zostata dla prob
lisci pobranych z pedoéw trzyletnich drzewa modelowego z powierzchni nr 3
o piersnicy 2,1-3 cm. Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg, ze w przypadku drzew
modelowych o pier$nicach 1,12 cm oraz 6,1-7 cm z powierzchni badawczej nr 3 nie
wystgpowaty ulistnione pedy trzyletnie. Szczegdlowe zestawienie $rednich
warto$ci biomasy prob igiet pobranych z pedéw jednorocznych, dwuletnich oraz
trzyletnich ze wszystkich powierzchni przedstawiono w tabeli 3.

Tab. 3. Porownanie $rednich warto$ci biomasy igliwia dla trzech rocznikow lisci
ze wszystkich powierzchni badawczych

Srednie masy igliwia na pedach ze wszystkich trzech powierzchni badawczych [g. DW]
Piersnica | Powierzchnia badawcza Powierzchnia badawcza Powierzchnia badawcza
[cm] nrl nr 2 nr3
1- 2- 3- 1- 2- 3- 1- 2- 3-
roczne | letnie letnie | roczne | letnie letnie | roczne | letnie letnie
1,1-2 1,15 0,91 0,4 0,36 0,62 2,54 0,52 1,25 0
2,1-3 0,53 0,58 0,3 0,5 0,84 0,54 0,32 0,62 0,24
3,14 1,68 1,97 1,13 0,82 0,97 0,88 0,65 1,08 1,3
4,1-5 0,97 1,35 0,76 0,66 1,13 1,32 0,53 0,6 0,77
5,1-6 0,75 1,37 1,4 1,6 2,06 2 1,29 1,73 0,64
6,1-7 1,38 1,23 0,65 1,2 2,29 1,95 1,41 1,65 0
7,1-8 2,36 3,15 1,36 1,09 1,57 1,37 1,83 2,12 1,94
8,1-9 1,14 2,34 2,35 1,71 2,67 1,84 1,36 2,79 2,03
9,1-10 2,09 2,61 1,41 0,99 1,34 2,26 2,07 1,88 1,19

Zréznicowanie $rednich wartosci biomasy igliwia dla poszczegdlnych
rocznikow igiet w zaleznosci od wielkos$ci piersnicy drzewa modelowego oraz
powierzchni badawczej, z ktérej pobrane zostaly proby przedstawiono na
ponizszych rycinach. Najwigksza $rednia fitomasa igliwia pobranego z pedow
jednorocznych zostala stwierdzona u sosny o piersnicy 7,1-8 cm rosnacej na poletku
do$wiadczalnym nr 1 i wynosita ona 2,36 g suchej masy., natomiast najmniejsza
srednig wartoscia tej cechy charakteryzowato si¢ drzewo o pier$nicy 2,1-3 cm
rosnace na powierzchninr3 (0,32 gs.DW.).
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Najwigksza srednia biomasg igiet pobranych z pedow dwuletnich uzyskano dla
drzewa modelowego o piersnicy 7,1-8 cm rosnacego na powierzchni nr 1, gdzie
$rednia ta wyniosta 3,15 g DW. Co ciekawe z tej samej powierzchni pochodzito
drzewo, dla ktérego odnotowano najnizsza warto$¢ biomasy igiet obranych

w 2,5 @ pow ierzchnia
e
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£
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Ryec. 2. Srednia biomasa probki igiet pobranych z pedéw jednorocznych dla wszystkich
powierzchni badawczych
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Rye. 3. Srednia biomasa probki igiet pobranych z pedow dwuletnich dla wszystkich
powierzchni badawczych

z pedow dwuletnich. Byla to sosna o piersnicy 2,13 cm, a $rednia waga igiet
dwuletnich w prébie wynosita 0,58 g. suchej masy. Sosna o piersnicy 3,14 cm
roéwniez rosnaca na powierzchni nrl, cechowata si¢ prawie dwukrotnie wigksza
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Ryec. 4. Srednia biomasa probki igiet pobranych z pedéw trzyletnich dla wszystkich trzech
powierzchni badawczych

srednia biomasg igiet dwuletnich niz sosny o tych samych piersnicach rosnace na
powierzchniach pozostatych.

Najwigkszy $redni cigzar igliwia w probkach igiet pobranych z gatazek
trzyletnich zaobserwowano dla drzewa modelowego o piersnicy 1,12 cm
rosnacego na powierzchni nr 2 (2,54 g DW). Probki pobrane z omawianej sosny
wykazywaly si¢ kilkukrotnie wyzsza waga niz probki sosny o tej samej piersnicy
rosnacej na poletku nr 2. W przypadku sosny o pier$nicy 5,1-6 cm rosnacej na
powierzchni trzeciej odnotowano znacznie mniejsza $rednia biomasg igiet
trzyletnich w probie niz na powierzchniach pozostatych. Najmniejszy $redni cigzar
biomasy lisci w probie uzyskano dla sosny o pier$nicy 2,1-3 cm rosnacej na
powierzchni badawczej nr 3. Na poletku doswiadczalnym nr 3 w przypadku sosen
o piersnicach 1,12 cm oraz 6,1-7 cm nie odnotowano zadnej ulistnionej gatazki
trzyletnie;j.

Obliczono wspoélczynniki korelacji pomigdzy piersnica drzew modelowych
a $rednia wartos$cia biomasy ich igliwia. Wartos$ci tych wspotczynnikéw mieszcza
si¢ w przedziale pomigdzy 0,55 a 0,96 , co $wiadczy o silnej zalezno$ci pomigdzy
tymi warto$ciami. Wyjatkiem sa proby pobrane z pedow trzyletnich drzew
modelowych z powierzchni badawczej nr 2, gdzie wspolczynnik korelacji
pomigdzy wielkoscia piersnicy a $rednig biomasa igiel wyniost zaledwie 0,21.
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Zaleznos¢ pomiegdzy wielko$cia $rednicy sosen a $rednia warto$cia biomasy
igliwia w probach mozna opisa¢ za pomoca wzoru funkcji. Dla drzew z powierzchni
nr 1 wzér ten ma postac:

y=0,18x + 0,55 , gdzie:

y—biomasaigliwia (g. DW),
X —piersnica drzewa (cm),
przy wspotczynniku determinacji R’= 0,63, dla drzew z powierzchni nr 2:

y=0,19x + 0,55
przy wspdtczynniku determinacji R’= 0,70, natomiast dla sosen z powierzchni nr 3
zaleznos¢ ta wyraza si¢ wzorem:

y=0,18x + 0,34,
przy wspolczynniku determinacji R* =0,74. Na uwage zwraca fakt, ze dla
powierzchni 2 oraz 3 parametr ,,a” funkcji y = ax + b przybiera ta sama wartosc,
Przebieg linii regresji ( przedstawiony na rycinie 5) wskazuje, ze dla sosen
z powierzchni nr 2 wartosci biomasy igiel sa wyzsze niz te na pozostatych
powierzchniach, niezaleznie od wielkosci $rednicy sosny mierzonej na wysokosci
1,3m.

2,5

2 - ——Y=0,18x+ 0,55 :
. R'2=0,63

[] ° ——Y=0,19x+0,55
[ :R"2=0,70

——Y=0,19x+ 0,34
:R"2=0,74

m  Drzewa modelowe
z powierzchni 1

e Drzewa modelowe
e e z powierzchni 2

Biomasa igliwia [ g. suchej masy]

e Drzewa modelowe
z powierzchni 3

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Piersnica [cm]

Ryec. 5. Porownanie regresji $redniej biomasy igiel na pedzie w zaleznosci od wielkosci
piers$nicy sosny ze wszystkich trzech powierzchni badawczych

Analizujac przebieg linii regresji biomasy igiel w zaleznosci od wielkosci
pier$nicy sosny oraz wieku pedu, z ktorego zostaty pobrane proby mozna zauwazyc,
ze niezaleznie od wielkosci pier$nicy dla sosen z poletka badawczego nr 1 ( Ryc. 6)
wartosci srednie biomasy igliwia z pgdow trzyletnich sa znacznie nizsze niz prob
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Ryec. 6. Porownanie regresji biomasy igiet w probie w zaleznosci od wielkosci piersnicy
oraz wieku pedu , z ktérego pochodza z powierzchni badawczej nr 1

igiet mlodszych. Wartos$ci suchej masy igliwia pedow jednorocznych przy piersnicy
ponizej 2 cm sa wyzsze niz tych pobranych z pedéw dwuletnich, badz trzyletnich.
Odwrotna zalezno§¢ mozna zauwazy¢ przy piersnicy powyzej 2 cm, gdzie
najwyzsze §rednie wartosci biomasy igliwia stwierdzono w przypadku prob igiet
pobranych z pedéw dwuletnich.

Przebieg linii regresji uzyskany z zaleznosci funkcyjnej omawianego poletka
doswiadczalnego wskazuje rowniez, ze tempo przyrostu biomasy lisci
jednorocznych bylo nizsze niz lisci starszych. Powyzszy przypadek najlepiej
opisuje funkcja wyktadnicza o wzorze:

y=0,016x"-0,04x + 1,03
gdzie,
y—biomasaigliwia (g DW)
X —piersnica (cm)

Nalezy jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze model stworzony dla wartosci
biomasy igliwia z pedow jednorocznych cechuje si¢ stosunkowo niskim
wspolczynnikiem determinacji R* wynoszacym 0,34.

Zalezno$¢ pomigdzy wielkoS$cia pier$nicy a fitomasa igliwia pedow dwuletnich
z omawianej powierzchni badawczej najlepiej opisuje funkcja, ktorej wzor ma
postac:
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y=0,073x"+ 0,1653x+ 0,6645,

przy wspotczynniku determinacji R*réwnym 0,60.

Dla préb igiet pobranych z pedow trzyletnich najlepiej dopasowana funkcja

wyrazana jest wzorem :

y=0,0029x *+ 0,2045x +0,1533 ,

przy wspotczynniku R’ réwnym 0,57.

Model regresji w przypadku sosen z powierzchni badawczej nr 2 ksztaltuje sig
odmiennie (Ryc. 7). Zalezno$¢ migdzy S$rednica pnia na wysokosci 130 cm
awarto$cia Sredniej biomasy lisci w probach najlepiej opisuje funkcja wyktadnicza,

ktora dlaigiet pedoéw jednorocznych przyjmuje wzor:
y=0,34¢"",
gdzie:
y—s$rednia biomasa lisci (g. DW.),
x—pier$nicadrzewa (cm)
dlaigiet pobranych z gatazek dwuletnich:
y=0,52¢"",

natomiast dlaigiet pedow trzyletnich wzor ten ma postac:

y=0,49 """
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Ryc. 7. Porownanie regresji sredniej biomasy igiet w probie w zalezno$ci od wielkos$ci
piersnicy oraz wieku pedu, z ktorego pochodza z powierzchni badawczej nr 2
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Przebieg linii regresji wskazuje, ze dla igiet dwuletnich $rednie wartosci
biomasy w probce sa najwyzsze (podobnie jak na pierwszej powierzchni
badawczej), nieco mniejsze wartosci uzyskuje si¢ w przypadku igiet pedow
trzyletnich, za$ najmniejsze wartosci $rednie biomasy lisci cechuja igly z pedoéw
jednorocznych. Zalezno$ci te wystepuja na tej powierzchni niezaleznie od
wielkosci pier$nicy drzew modelowych. Nalezy zwroci¢ rowniez uwage, ze model
ten charakteryzuje sie najwyzszymi warto$ciami wspotczynnika determinacji R* co
$wiadczy istnieniu $cistej korelacji pomigdzy pomiarami i odpowiadajacymi im
wielkos$ciami obliczonymi dla najlepiej dopasowanej funkc;ji.

Struktur¢ biomasy zielonej na powierzchni badawczej nr 3 najlepiej opisuja
funkcje wielomianowe. Podobnie jak na powierzchniach nr 1 i nr 2 linia trendu
pokazuje, ze najwyzsze wartosci biomasy lisci w probkach cechuja igly pobrane
z pedow dwuletnich Analizujac $rednie warto$ci biomasy igliwia w probach
z powierzchni nr 3 zauwazono zupelnie odmienne zalezno$ci pomigdzy
warto$ciami biomasy igliwia pedoéw jednorocznych i dwuletnich niz obserwowano
na powierzchniach pierwszej i drugiej. Stwierdzono bowiem, ze przebieg linii
trendu wskazuje na wigksze wartosci biomasy igliwia z pgdéw jednorocznych niz
trzyletnich dla sosen o wielkos$ci piersnicy ponizej 3 cm, oraz dla sosen o wielkosci
piersnicy powyzej 7 cm. Odwrotna zaleznos¢ zauwazono dla drzew o pier$nicy
w przedziale od 3-7 cm, gdzie wraz ze wzrostem piersnicy rosng srednie wartosci
biomasy zielonej w probach igliwia z pedow trzyletnich. Przebieg linii trendu zostat
zobrazowany na Ryc.8.

Zaleznos¢ pomigdzy piersnica a biomasg igliwia pobranego z galazek
jednorocznych mozna wyrazi¢ funkcja o wzorze:

y=0,006x"+ 0,15x—0,177
gdzie,
y—biomasaigliwia (g. DW)
x —piers$nica drzewa (cm), przy wspotczynniku determinacji R*rownym 0,84.
Zaleznos¢ miedzy wielkos$cia piersnicy a warto$cig fitomasy lisci z pedow
dwuletnich najlepiej opisuje funkcja wyrazona wzorem:

y=0,014x> + 0,06x+ 0,77 ,

przy wspotczynniku R’ rownym 0,62 .
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Rye. 8. Porownanie regresji biomasy igiet w probie zaleznos$ci od wielkos$ci piersnicy
oraz wieku pedu, z ktorego pochodza z powierzchni badawczej nr 3

Dlaigiet pobranych z pedow trzyletnich za$ funkcja ta przybiera wzor:
y=0,031x* + 0,51x — 0,53, przy wspotczynniku R*réownym 0,51.

2 Struktura biomasy drewna

Drewno pozyskane z kazdego drzewa modelowego zostalo podzielone na
strzatg oraz galezie. Najwigksza mas¢ drewna pobranego ze wszystkich drzew
uzyskano na powierzchni 3, gdzie wyniosta ona 52,789 kg suchej masy, mniejsza
laczna biomasa drewna cechowala si¢ powierzchnia nr 1, gdzie cigzar drewna
wyniost 42,505 kg suchej masy, zas najmniejsza warto$¢ biomasy drewna uzyskano
z powierzchni nr 2, gdzie wynosita ona 39,68 kg suchej masy. Najwigksza biomas¢
strzaty odnotowano dla drzewa modelowego o piersnicy 9,1-10 cm z powierzchni
badawczej nr 3 (8,259 kg suchej masy), dla tego samego drzewa odnotowano takze
najwicksza biomase gatezi (10,759 kg suchej masy). Z tej samej powierzchni
badawczej pochodzita sosna o najmniejszej wartosci biomasy zarowno strzaty, jak
i galezi gdzie przy pier$nicy 1,12 cm masy te wynosity odpowiednio 0,216 oraz
0,199 kg suchej masy. Biorac pod uwagg stosunek biomasy strzaly do biomasy
galezi u danej sosny uwidacznia si¢ prawidlowos¢, ze masa strzaly przyjmuje
wartosci wigksze niz masa galezi. Odwrotna zalezno$¢ stwierdzono jedynie u sosen
0 piersnicy powyzej 8 cm rosnacych na powierzchni nr 3. Szczegétowy rozktad
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Tab. 5. Zestawienie mas strzat i gal¢zi drzew modelowych ze wszystkich powierzchni
badawczych ( kg DW)

Piersnica | Powierzchnia badawcza Powierzchnia badawcza Powierzchnia badawcza

[em] nrl nr2 nr3
m m Suma m m Suma m m Suma
strzaly | galezi strzaly | galezi strzaly | galezi

1,1-2 0,243 | 0212 | 0455 | 0354 | 0,267 | 0,621 | 0216 | 0,199 | 0415
2,1-3 0,601 | 0370 | 0,971 | 0414 | 0,384 | 0,798 | 0,682 | 0417 | 1,099
3,1-4 1,408 | 0,838 | 2,246 | 0,939 | 0,696 | 1,635 | 0946 | 0,706 | 1,652
4,1-5 2,016 | 1,355 | 3,371 | 1,573 | 1,114 | 2,687 | 1,059 | 0806 | 1,865
5,1-6 2,091 1,828 | 3919 | 2,786 | 1,689 | 4475 | 2,156 | 1,281 3,437
6,1-7 3,839 | 2,243 | 6,082 | 3,349 2,12 5,469 | 2,735 1,337 | 4,072
7,1-8 4,121 | 2,999 7,12 3,723 | 2,573 | 6,296 | 3,242 | 2,706 | 5,948
8,1-9 4,625 | 3882 | 8,507 | 4223 | 3254 | 7477 | 6,110 | 9,172 | 15282
9,1-10 5,684 | 4,149 | 9833 | 5985 | 4227 | 10,212 | 8,259 | 10,759 | 19,018
Suma | 24,638 | 17,656 | 42,505 | 23,346 | 16,324 | 39,675 | 25405 | 27,386 | 52,789

biomasy drewna dla poszczegélnych drzew modelowych z kazdej powierzchni
badawczej przedstawiono w tabeli 5 .
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Ryec. 9. Catkowita biomasa drewna uzyskana z drzew modelowych na wszystkich
powierzchniach badawczych

Poréwnanie catkowitej biomasy drewna uzyskanej z poszczegdlnych poletek
do$wiadczalnych dla kazdego drzewa modelowego zilustrowano narycinie 9.

Zaleznos$¢ pomigdzy wielkoscia piersnicy a biomasa strzaty mozna najlepiej
wyrazi¢ funkcja wielomianowa, ktora dla drzew z powierzchni nr 1 przyjmuje
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postac:
y=0,0184x+0,501x — 0,351

gdzie:

y — biomasa strzaty (kg DW),

x — wielkos¢ piersnicy (cm)

Wspdlczynnik determinacji R* dla tego modelu wynosi 0,98.

Dlasosen rosnacych na powierzchni nr 2 zaleznos¢ ta wyrazana jest wzorem :
y=0,036x" + 0,328x — 0,187

Wspoétezynnik determinacji R’ rowny jest 0,97, natomiast zalezno$é miedzy
wielkos$cia
pier$nicy a biomasa strzaly dla drzew z powierzchni nr 3 najlepiej opisuje
funkcja wyrazona wzorem:

y=0,156x" — 0,64x + 1,11,
przy wspotczynniku determinacji R* rownym 0,97.

Przebieg linii trendu wskazuje, ze dla sosen rosnacych na powierzchni 3
wartosci biomasy strzaly przy piersnicach ponizej 1,5 cm oraz powyzej 6,5 cm sa
wyzsze niz te odnotowane dla drzew z powierzchni 1 oraz 2. Odwrotna zaleznos¢
stwierdzono dla drzew o pier$nicach wigkszych niz 1,5 cm lecz mniejszych niz 6,5
cm. W tym przedziale, drzewa rosnace na powierzchni 3 osiagaja najmniejsze

9 ¢ powierzchnia 1

A
/ = powierzchnia 2

A powierzchnia 3

——Y=0,0184x"2+0,50
1x-0,351 :
R"2=0,98

——Y=0,036x"2+0,328

Biomasa strzaly [kg suchej masy]
N
X\

——Y=0,156x"2-

x-0,187 : R2=
0,97

0,64x+1,11 :
RA2=0,97

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Piersnica [cm]

Ryec. 10. Poréwnanie relacji pomigdzy masa strzaly a wielkoscia piersnicy

z poszczegdlnych powierzchni badawczych
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warto$ci biomasy, w porownaniu z pozostalymi poletkami badawczymi.
W przedziale piersnicy od 1,5 do 7 cm najwyzsze warto$ci biomasy strzaty
uzyskano dla sosen z powierzchni pierwszej, natomiast nieco mniejsze—dla sosen
rosnacych na powierzchni nr 2. Dla drzew o wielkosci pier$nic powyzej 6,5 cm lecz
ponizej] 9 cm najnizsze warto$ci biomasy strzaly zaobserwowano dla sosen
rosnacych na powierzchninr 2.

Zalezno$¢ pomigdzy biomasa gatezi a wielkos$cia piersnicy najlepiej opisuja
funkcje: wielomianowa dla drzew rosnacych na powierzchniach nr 1 oraz nr 2, oraz
funkcja wyktadnicza dla drzew rosnacych na poletku doswiadczalnym nr 3. Dla
drzew modelowych z powierzchni nr 1 przybiera ona wzor:

y=0,029x’+ 0,234x — 0,142
gdzie,
y—biomasa gatezi (kg DW)
x —pier$nica drzewa (cm).
Wspdlczynnik determinacji R*=0,99.

Dla sosen rosnacych na poletku doswiadczalnym nr 2 funkcj¢ ta mozna wyrazi¢
wzorem:

y=0,039x’+ 0,093x + 0,102,
przy wspotczynniku determinaciji R>=0,99.

A + powierzchnia 1

4 / m powierzchnia 2

/ A powierzchnia 3
6

—Y=0,029x2+0,23
4 e 4x-0,142 :
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2 3+0,102 :
A RA2=0,99
—Y=0,131,61610,47
0 39x : R2=0,95
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Ryec. 11. Poroéwnanie relacji pomigdzy masa galezi a pier$nica z poszczegdlnych
powierzchni badawczych
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Dla drzew modelowych z powierzchni trzeciej natomiast zalezno$¢ funkcyjna
pomigdzy pier$nica a biomasa gatezi mozna opisa¢ za pomoca wzoru:

y=0,1317 "™,
przy wspotczynniku determinacji R’=0,95.

Nalezy zwrocic¢ uwagg, ze w przypadku zastosowanego modelu wspotczynniki
determinacji maja bardzo wysokie wartosci co $wiadczy o tym, ze w bardzo
wysokim stopniu opisuje on omawiang zaleznosc¢.

Przebieg linii trendu wskazuje, ze dla sosen o piersnicach powyzej 6 cm
warto$ci biomasy gatezi sa wyzsze na powierzchni 3 niz na pozostatych poletkach.
Dla sosen o piersnicach powyzej 6cm najnizsze warto$ci biomasy galezi
stwierdzono na powierzchni badawczej nr 2. Odwrotna zalezno$¢ uwidacznia si¢
dla sosen o piersnicach ponizej 6 cm. W tym przedziale (1-6 cm piersnicy) sosny
rosnace na powierzchniach pierwszej oraz drugiej charakteryzuja si¢ wyzsza
wartoscia biomasy gatgzi niz sosny rosnace na powierzchni 3. Przebieg krzywych
opisujacych wyzej omawiane zalezno$ci przedstawiono narycinie 11.

Analizujac stosunek biomasy strzaty do biomasy galezi na poszczegdlnych
powierzchniach badawczych zaobserwowano, poza dwoma przypadkami (sosny
o piersnicach 8,1-9 cm oraz 9,1-10 cm rosnace na powierzchni nr 3) wyzszy ci¢zar
strzaty niz galezi. Wszystkie wspodtczynniki korelacji miedzy biomasa gatezi
a biomasa strzaty wynosity od 0,98-0,99, co swiadczy o Scistej zalezno$ci miedzy
tymi wielko$ciami.

Ryciny ilustrujace stosunek masy strzaly do masy galezi w zalezno$ci od
wielko$ci piersnicy drzewa dla kazdej z trzech powierzchni badawczych
przedstawiono na stronie nastgpne;.

3 Struktura calkowitej biomasy nadziemnej sosny

Uzyskang biomasg drewna oraz igliwia zsumowano dla kazdego drzewa
modelowego. Na powierzchni badawczej nr 3 uzyskano najwyzsza warto$é
biomasy, gdzie suma mas wszystkich drzew modelowych wynosita 60,07 kg suchej

Tab. 6. Wspotczynniki korelacji pomigdzy sucha masa strzaly a sucha masa gatezi
w stanie suchym

Biomasa Powierzchnia nr1 | Powierzchnia nr 2 | Powierzchnia nr 3
Masa strzaty [kg] 5,684 5,985 8,259
Masa gatezi [kg] 4,149 4,227 10,759
Wspét. korelacji 0,98 0,99 0,97
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Ryec. 12. Poréwnanie masy strzaty i masy galezi sosen z powierzchni badawczej nr 1
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Ryec. 13. Poréwnanie masy strzaly i masy galezi sosen z powierzchni badawczej nr 2
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Ryc. 14. Poréwnanie masy strzaty i masy galgzi sosen z powierzchni badawczej nr 3
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Ryec. 15. Porownanie catkowitej biomasy nadziemnej drzew modelowych sosny na
wszystkich poletkach do§wiadczalnych

Tab. 7. Struktura biomasy czgs$ci nadziemnych drzew Pinus sylvestris L. dla powierzchni

nrl

Struktura biomasy sosny zwyczajnej na powierzchni nr 1
Piersnica m strzaly m galezi m lisci Suma
[cm] [kg DW] [kg DW] [kg DW]
1,1-2 0,243 0,212 0.08 0,535
2,1-3 0,601 0,37 0,113 1,084
3,1-4 1,408 0,838 0,396 2,642
4,1-5 2,016 1,135 0,581 3,732
5,1-6 2,091 1,829 1,238 5,158
6,1-7 3,839 2,243 0,701 6,783
7,1-8 4,121 2,998 1,655 8,774
8,1-9 4,635 3,882 1,601 10,118
9,1-10 5,684 4,149 2,149 11,982
Suma 24,638 17,656 8,514 50,808

Tab. 8. Struktura biomasy czgsci nadziemnych drzew Pinus sylvestris L. dla powierzchni

nr2

Struktura biomasy sosny zwyczajnej na powierzchni nr 2
Piersnica m strzaly m galezi m lisci Suma
[cm] [kg.DW] [kg DW] [kg DW]
1,1-2 0,354 0,267 0,129 0,75
2,1-3 0,414 0,384 0,23 1,028
3,1-4 0,939 0,696 0,426 2,061
4,1-5 1,573 1,114 0,373 3,06
5,1-6 2,786 1,689 0,834 5,309
6,1-7 3,349 2,12 0,823 6,292
7,1-8 3,723 2,573 0,828 7,124
8,1-9 4,223 3,254 2,1 9,577
9,1-10 5,985 4,227 1,07 11,282
Suma 23,346 16,324 6,813 46,483
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Tab. 9. Struktura biomasy czgsci nadziemnych drzew Pinus sylvestris L. dla powierzchni

nr3
Struktura biomasy sosny zwyczajnej na powierzchni nr 3

Piersnica m strzaly m galezi m lisci Suma
[em] [kg.DW] [kg DW] [kg DW]
1,1-2 0,216 0,199 0,038 0,453
2,1-3 0,682 0,417 0,051 1,15
3,1-4 0,946 0,706 0,119 1,771
4,1-5 1,059 0,806 0,239 2,104
5,1-6 2,156 1,281 0,69 4,127
6,1-7 2,735 1,337 0,76 4,832
7,1-8 3,242 2,706 1,111 7,059
8,1-9 6,11 9,172 1,299 16,581
9,1-10 8,259 10,759 2,978 21,996
Suma 25,405 27,383 7,285 60,073

masy, nieco mniejsze wartosci stwierdzono na powierzchni nr 1 (50,81), za$
najmniejsza warto$¢ biomasy nadziemnej dla wszystkich drzew modelowych
odnotowano na powierzchni nr 2 ( 46,48 kg suchej masy) Najwigksza catkowita
warto$¢ biomasy nadziemnej stwierdzono u sosny o wielkosci piersnicy 9,110 cm
rosnacej na powierzchni nr 3, gdzie wynosita ona prawie 22 kg suchej masy,
najmniejsza za$ —u sosny o wielkos$ci piersnicy 1,12 cm rosnacej na tej samej
powierzchni (0,45 kg suchej masy). Dla sosen o pier$nicach powyzej 8 cm
rosnacych na powierzchni nr 3 stwierdzono dwukrotnie wyzsze wartosci biomasy
niz na innych poletkach doswiadczalnych, natomiast sosny o pier$nicach
w przedziale od 3-7 cm rosnace na tej powierzchni wykazywaty si¢ biomasa nizsza
niz drzewa o tych samych pierSnicach rosnace na powierzchniach pierwszej

—_ m Biomasa
z strzat

< y

£ 4 )

T O Biomasa
= .

g gatezi

@ 3

2 m Biomasa
2 5] lisci

£

2

-

Pier$nica [cm]

Ryec. 16. Struktura biomasy nadziemnej drzew modelowych sosny rosnacej na pierwszej
powierzchni badawczej
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Rye. 17. Struktura biomasy nadziemnej drzew modelowych sosny rosnacej na drugiej
powierzchni badawczej
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Rye. 18. Struktura biomasy nadziemnej drzew modelowych sosny rosnacej na trzeciej
powierzchni badawczej

Tab. 10. Udziat biomasy zielonej w stosunku do biomasy catkowitej

Piersnica [em] | Udzial biomasy igliwia w stosunku do biomasy catkowitej [ %]

Powierzchnia nr 1 | Powierzchnia nr 2 | Powierzchnia nr 3
1,1-2 15,09 17,2 8,38
2,1-3 10,19 22,37 4,43
3,1-4 14,77 20,67 6,72
4,1-5 14,65 12,19 11,36
5,1-6 23,88 15,71 16,71
6,1-7 10,32 13,08 15,73
7,1-8 18,81 11,61 15,74
8,1-9 15,84 21,93 7,83
9,1-10 17,95 10,47 13,54
Srednia 15,72 16,14 11,16




i drugiej. W przedziale od 3-8 cm pier$nicy najwigksza biomas¢ odnotowano dla
drzew z powierzchni nr 1. Zestawienie uzyskanych wynikow biomasy nadziemne;j
przedstawiono w tabelach orazzobrazowano narycinie 15.

Rozktad fitomasy igliwia w stosunku do biomasy gatezi oraz strzat dla kazdego
poletka do§wiadczalnego przedstawiono narycinach 16, 17, 18.

Poréownujac stosunek biomasy lisci do biomasy strzaty i gatezi stwierdzono, ze
wartosci biomasy aparatu fotosyntetyzujacego sa nizsze niz biomasy niezielonych
czescei drzewaniezaleznie od wielkosci piersnicy na kazdej powierzchni badawczej.

Procentowy udzial biomasy igliwia w stosunku do calkowitej biomasy
nadziemnej miescil si¢ w przedziale od 10,19% do 23,88% ( srednio 15,72% )—dla
sosen rosnacych na poletkunr 1, 10,47% do 22,37 % ( $rednio 16,14% )—dla sosen
rosnacych na poletku nr 2 oraz 4,43% do 15,74% ( srednio 11,16% )—dla sosen
rosnacych na poletku nr 3. Najnizsza wartos¢ udziatu procentowego biomasy igiet
w stosunku do biomasy catkowitej uzyskano dla sosny o pier$nicy 2,1-3 cm rosnacej
na powierzchni trzeciej, gdzie wynosita ona 4,43 %, natomiast najwyzsza—dla sosny
o piersnicy 5,1-6 cm pochodzacej z powierzchni badawczej nr 1. Procentowy udziat
biomasy lisci w stosunku do biomasy niezielonej przyjat tu warto$¢ 23,88 Rozktad
udziatu masy zielonej w stosunku do catkowitej masy nadziemnej sosny wyrazony
w procentach przedstawiono w tabeli 11 oraz zobrazowano narycinie 19.

Wszystkie wspotczynniki korelacji pomigdzy biomasa igliwia a biomasa
catkowita drzew modelowych obliczone dla sosen z kazdej powierzchni wynosity
0,95.
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Ryec. 19. Udziat procentowy biomasy igliwia w stosunku do biomasy catkowitej
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Tab. 11. Udziatl biomasy korony w stosunku do catkowitej biomasy nadziemne;j

Piersnica [cm] | Udzial biomasy korony w stosunku do biomasy catkowitej [ %]

Powierzchnia nr 1 | Powierzchnia nr 2 | Powierzchnia nr 3
1,1-2 55,09 52,8 52,32
2,1-3 44,72 59,73 40,7
3,1-4 46,74 54,44 46,58
4,1-5 43,33 49,59 49,67
5,1-6 59,55 47,52 47,76
6,1-7 43,42 46,77 43,4
7,1-8 53,06 47,74 54,07
8,1-9 54,29 55,9 63,16
9,1-10 52,57 46,84 62,45
Srednia 50,31 51,15 51,12

Kolejnym etapem pracy bylo ustalenie stosunku procentowego migdzy
biomasa korony a catkowita biomasa nadziemna sosny. Pod pojgciem biomasy
korony rozumiemy sumg mas liSci oraz gal¢zi. Udziat biomasy korony w catkowitej
biomasie sosen rosnacych na poletku nr 1 wynosit §rednio zawierat si¢ w przedziale
43,33% —59,55% ( s$rednio 50,31%), na poletku nr 2 wartosci te miescity sig
w granicach 46,77% —59,73 % ( $rednio 51,15%), natomiast udziat biomasy korony
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Ryec. 20. Udziat procentowy biomasy korony w stosunku do catkowitej biomasy nadziemnej

do catkowitej biomasy nadziemnej sosen rosnacych na powierzchni badawczej nr 3
zawieral si¢ w przedziale: 46,7% —63, 16%. Sredni udziat biomasy korony do
biomasy catkowitej sosen rosnacych na tej powierzchni wynosit 51,12%. Drzewo
modelowe o wielkosci pier$nicy 8,1-9 cm z powierzchni badawczej nr 3 cechowato
si¢ najwyzszym procentowym udziatem korony, za$ drzewo modelowe o wielkosci
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piersnicy 2,13 pochodzace z tej samej powierzchni charakteryzowalo si¢
najmniejszym udziatem korony wynoszacym 40,7%.

Stwierdzono takze, ze istnieje silny zwiazek pomigdzy biomasa korony
a catkowita biomasa nadziemna badanych drzew modelowych. Wspotczynniki
korelacji dla omawianej prawidtowosci zawieralty si¢ w przedziale 0,99-,00.
Wspolczynnik korelacji r=1 otrzymano dla tej zaleznosci dla sosen z trzeciej
powierzchni badawczej. Przyjmujac, ze wspotczynnik korelacji przyjmuje wartosci
w zakresie 0-1 w analizowanym przypadku mamy do czynienia z korelacja zupeina.

Zauwazono rowniez, ze zaleznos¢ pomigdzy biomasa aparatu
fotosyntetyzujacego a biomasa niezielonych czg$ci drzew jest bardzo Scisla.
Swiadcza o tym wysokie wspotczynniki korelacji pomigdzy tymi wielkosciami,
ktore przyjmowaty warto§ci w granicach 0,92-0,93. Wartosci tych wspotczynnikow
obliczone dla kazdej powierzchni zamieszczono w tabeli 12.

Tab. 12. Wspotczynniki korelacji pomigdzy masa lisci a masa drewna

Biomasa Powierzchnia nr | Powierzchnia Powierzchnia
1 nr2 nr3
Biomasa lisci [kg DW] 8,513 4,915 7,284
Biomasa drewna [kg DW] 42,505 39,675 52,789
Wspét. korelacji 0,93 0,92 0,93

Zaleznos¢ funkcyjna migdzy biomasa igliwia a biomasa drewna drzew
modelowych przedstawiono na rycinach: 21 — dla sosen rosnacych na powierzchni
nr 1, 22 — dla sosen rosnacych na powierzchni nr 2 i na rycinie 23 — dla sosen
rosnacych na powierzchni nr 3. Analizowany zwiazek najdoktadniej opisuje
funkcja wielomianowa. Wspotczynniki determinacji obliczone dla kazdej funkcji
mieszcza si¢ w przedziale od 0,91-0,99, co swiadczy o duzej korelacji pomigdzy
pomiarami i dopasowanym modelem funkcyjnym. Relacj¢ pomigdzy wielkoscia
piersnicy a biomasa drewna drzew rosnacych na poletku pierwszym najlepiej
opisuje funkcja wyrazona wzorem:

y=0,047x’+ 0,772x + 0,524
gdzie:
y—biomasa drewna ( kg suchej masy)
X —piersnica drzew (cm)
Wspoétezynnik determinaciji R’ dla tego modelu rowny jest 0,99.

Zwiazek migdzy wielko$cig piersnicy a biomasg igliwia natomiast, najlepiej
wyraza wzor:

y=0,0124x’+ 0,7723x + 0,5237
gdzie:
y—Dbiomasaigliwia ( kg suchej masy)
X —pier$nica (cm) , przy wspotczynniku determinacji R*=0,91.
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Rye. 21. Poréwnanie biomasy drewna i igiet sosny z powierzchni nr 1
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Rye. 22. Poréwnanie biomasy drewna i igiet sosny z powierzchni nr 2

Zalezno$¢ wymiarow piersnicy i biomasy drewna drzew rosnacych na drugiej
powierzchni badawczej opisuje rOwnanie wyrazone wzorem:
y=0,0754x’+ 0,4211x — 0,0841

gdzie:

y—biomasa drewna (kg DW)

X —piersnica ( cm)

Wspdlezynnik determinacji R’ dla tego modelu przyjmuje wartos¢ 0,99.
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Ryec. 23. Poréwnanie biomasy drewna i igiet sosny z powierzchni nr 3

Zalezno$¢ migdzy wymiarami piersnicy a masg igliwia drzew rosnacych na
omawianej powierzchni dobrze opisuje funkcja, ktora ma postac:
y=0,0449x’ — 0,145x + 0,3086
gdzie:
y—biomasaigliwia (kg DW)
X —pier$nica (cm), przy wspdtczynniku determinacji R’=0,96.

Zaleznos$¢ pomigdzy wielkoscia piersnicy a biomasa drewna drzew rosnacych
na poletku pierwszym najlepiej opisuje wzor funkcji, ktory ma postac:

y=0,4635x" —2,5055x + 3,7156
gdzie:
y—biomasa drewna (kg DW)
X —piersnica drzew (cm)
Wspotezynnik determinacji R*dla tego modelu rowny jest 0,95.

Zwiazek funkcyjny migdzy wielko$cig piersnicy a biomasa igliwia, najlepiej
wyraza wzor:
y=10,0577x"—0,2764x + 0,3657
gdzie:
y—biomasaigliwia (kg DW)
X —piersnica (cm), przy wspotczynniku determinacji R*=0,92.
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DYSKUSJA

Uzyskane wyniki wskazuja na istotne zalezno$ci migdzy wielkoS$cia piersnicy
a biomasg igliwia i drewna u sosen mtodszych klas wieku odnawiajacych sie
spontanicznie po zaburzeniu, jakim jest pozar. Relacje te wystepuja zaréwno
w strukturze biomasy igliwia jak i w strukturze biomasy drewna, o czym $wiadcza
wysokie wartosci wspotczynnikow korelacji obliczone dla poszczegolnych
zwiazkow. Stwierdzono $cisty zwiazek pomigdzy wielkos$cia piersnicy a biomasa
nadziemna sosny zwyczajnej. Dotyczy to nie tylko biomasy calych drzew ale
rowniez aparatu fotosyntetyzujacego i drewna. W przypadku drewna stwierdzono,
ze biomasa strzaly jest $cisle skorelowana z biomasa galezi. Stosunkowo
najmniejsza korelacjg obserwowano pomigdzy pier$nica a biomasa igiet.. Podobne
zalezno$ci w alokacji biomasy nadziemnej u sosny zauwazyli Orzel i Forgiel
(2006), ktorzy prowadzili badania nad biomasa i roczna produkcja drzewostanow
w Puszczy Niepotomickiej. Rowniez Barcikowski i Loro (1995) oraz Lemke (1983)
w swoich pracach wykazali zwiazek pomigedzy masa aparatu asymilacyjnego
awielkos$cia pier$nicy .

Analizujac $rednie wielko$ci suchej biomasy prob igiet zauwazono,
ze najwigksza $rednia biomasa igliwia pobranego z pedow zostata uzyskana
z pierwszej powierzchni badawczej, ktora przed pozarem zasiedlal bor mieszany
wilgotny (1,45 g. DW), nieco mniejsza $rednia biomasg li§ci uzyskano z drugiej
powierzchni badawczej, ktora porastat bor swiezy ( 1,35 g. DW ), za$ najmniejsze
wartosci Sredniej biomasy igliwia uzyskano z powierzchni trzeciej, gdzie przed
pozarem rdst bor Swiezy z sosng zwyczajna w wieku 111 lati 33 lat,(1,27 g. DW).
Potwierdzaja to wyniki badan uzyskane przez Lemke (1980), ktory stwierdzit,
ze w odpowiadajacych sobie wiekiem drzewostanach sosnowych cigzary §wiezego
igliwia i uiglonych gatazek koron drzew na siedlisku boru $wiezego sa przecigtnie
mniejsze niz na siedlisku boru mieszanego wilgotnego. Nalezy zauwazyc,
ze wedtug Barcikowskiego (1995) wartos$ci biomasy igliwia sosny o piers$nicy
ponizej 8 cm odczytane z tablic Lemkego nie wykazuja istotnych réznic s stosunku
do wartos$ci biomasy uzyskanej empirycznie.

Biorac pod uwagg strukture wickowa pedow, z ktorych pobrane zostato igliwie
zauwazono, ze wraz ze wzrostem piersnicy drzew modelowych ros$nie $rednia
warto$¢ biomasy igiet w probach. Zaleznosc¢ ta jest szczego6lnie dobrze widoczna
w probach igiet pobranych z pedow dwuletnich z poletka badawczego nr 2.
Najwigksze wahania biomasy nadziemne] zaobserwowano analizujac strukture
biomasy igliwia w zaleznosci od wieku pedu, z ktorego zostaly pobrane igly.
Dotyczy to gtéwnie masy igiet w probkach pedow trzyletnich, gdzie zastosowany
model dopasowany jest w najmniejszym stopniu. Igliwie z pgdow trzyletnich
wykazuje duze rdznice w suchej masie zardwno migdzy poszczegdlnymi
pier$nicami jak i pomigdzy powierzchniami badawczymi.
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Procentowy udziatl masy zielonej badanych drzew wynosit $rednio okoto 15%.
Wedhtug Ebis (2001) wskazuje to na wlasciwe proporcje zachodzace w fitocenozie
sosniny.

WNIOSKI

1. Struktura biomasy nadziemnej u sosny zwyczajnej (w 13 roku regeneracji
na pozarzysku) jest $cisle powiazana z wielkoscia piersnicy drzewa. Dotyczy to
zardbwno relacji pomigdzy biomasa zielona i biomasa drewna, jak i relacji
zachodzacych pomigdzy poszczegdlnymi komponentami struktury drzewa
sktadajacymi sig na biomasg catkowita.

2. Stwierdzono wysoka korelacje pomigdzy wielkoscia piersnicy drzewa
a biomasa igliwia sosny. Odnosi si¢ to zarowno do catej biomasy igliwia, jak i igiet
jednorocznych, dwuletnich a niekiedy trzyletnich..

3. Najwicksza biomasa charakteryzowaty si¢ igly pedow dwuletnich.

4. Najsilniejsza korelacjg stwierdzono pomigdzy biomasa strzaty a biomasa
korony.

5. Wazrost zaggszczenia osobnikow sosny prowadzi do zmniejszenia
catkowitej biomasy nadziemnej, jak i poszczegolnych frakcji ( igliwia, gatezi
istrzaty).
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ROZDZIAL V

ROLA CZYNNIKOW SRODOWISKOWYCH W ZAMIERANIU
DRZEWOSTANOW DEBOWYCH

WSTEP

Dab szyputkowy (Quercus robur L.) to najcenniejszy pod wzgledem
gospodarczym jak i przyrodniczym lasotworczy gatunek drzewa lisciastego w
Polsce. Drzewostany debowe stanowia ok. 6% ogdlnej powierzchni lesnej kraju
(Ceitel 2006). W ostatnich latach na terenie catego kraju obserwowane jest masowe
zamieranie drzewostanow dgbowych. Pierwsze doniesienia dotyczace ztej kondycji
zdrowotnej debow pochodza z poczatku XVIII wieku z terenow Westfalii.
Przyjmuje si¢ jednak, ze do poczatku XX wieku deby byly gatunkami
niezagrozonymi (Wachter 1999). Powazne symptomy zamierania dgbow w Europie
wystapily w 1911 roku, wraz z okresem suszy. W Polsce zjawisko zamierania
debow wystapito na Plycie Krotoszynskiej w latach 30-tych XX wieku (Filipiak
i Zaradny 1991). Do lat 80-tych ubiegltego wieku nie obserwowano zamierania
debow na wicksza skale.

Zamieraja drzewostany roznego pochodzenia, na roznych siedliskach
iwroznym wieku (Przybyt 1995), niezaleznie od stanowiska biosocjalnego (Paluch
2006). Ze wzgledu na duzy obszar wystepowania tego zjawiska wyklucza sig by
powodem byt tylko jeden czynnik sprawczy (Oszako 2002). Najczesciej przyjmuje
sig, ze dziatanie czynnikow abiotycznych i biotycznych odpowiada za ten stan
rzeczy (Oszako 2007). W ostatnich latach panuje poglad, ze choroba jest wynikiem
dhugotrwatego procesu, w ktorym dochodzi do spadku zywotnosci dgbow na skutek
dziatania czynnikow stresowych, ktére upodatniaja drzewa na czynniki biotyczne
(Manka 2005). Wedlug Houston'a (1987) czynnikiem pierwotnym, ktory
determinuje zamieranie drzewostanéw degbowych jest m.in. defoliacja, ktorej
przyczynami moga by¢ zery owadow, przymrozki pdzne, czy zanieczyszczone
powietrze.

Bardzo czgsto za pierwotna przyczyng uwaza si¢ zmiang warunkow glebowych
spowodowana niekorzystnym uktadem warunkow atmosferycznych, jak rowniez
mogaca by¢ wynikiem dzialalno$ci czlowieka. Niekiedy gwaltowne obnizenie




poziomu wody powoduje tak szybkie usychanie drzew, ze nie zostaja one
zasiedlone przez szkodniki wtérne wystgpujace w niskich stanach ilosciowych
(Szujecki 1980).

Czynnikami dodatkowymi sa elementy biotyczne — takie jak grzyby
patogeniczne i szkodliwe owady. Sposroéd owadow bardzo duza rolg przypisuje si¢
przede wszystkim owadom z rodzaju Agrilus. Nalezy jednak pamigtac, ze dab jest
gatunkiem zywicielskim dla bardzo wielu gatunkow z gromady /nsecta. Uwaza sig,
iz zasiedla go najwigksza liczba ksylobiontow (Palm 1959), a ogolna liczba
gatunkow owadow znim zwiazanych sigga ok. 1400 (Szmidti Luterek 1991).

Obnizenie poziomu wody gruntowej w drzewostanach dgbowych powoduje
powstawanie suchoczubow, ktore sa masowo zasiedlane przez owady z rodzajow
Plagionotus, Mesosa, Agrilus, czy Scolytus. Prowadzi to do usychania catych drzew
lub przyspieszonego wyrgbu drzewostanu (Szujecki 1980).

Mimo, iz zjawisko zamierania drzewostanow debowych jest szeroko
opisywane w literaturze, przedstawiane sa symptomy zjawiska (m.in. Kuzminski
i in. 2006) to brak jest wypracowanego modelu postgpowania ochronnego
w drzewostanach zagrozonych.

Celem pracy byta analiza czynnikéw $rodowiskowych ostabiajacych, badz
dobijajacych deby na przyktadzie wybranych drzewostanow.

METODYKA

Oceng stanu zdrowotnego wybranych drzewostanow de¢bowych
przeprowadzono w Nadlesnictwie Wotow.

Powierzchnie obserwacyjne zostaty wybrane w drzewostanach w dolinie rzeki
Odry. Okres wegetacyjny trwa 226 dni, Srednia temperatura roczna wynosi +8,2°C,
srednia opadow 612mm. Tereny te sa zaliczane do I i II strefy zagrozen
przemystowych ze wzgledu na bliskos¢ Legnicko-Glogowkiego Okregu
Miedziowego. Obnizenie koryta Odry na tym terenie dochodzi do 3 m, wskutek
erozji spowodowanej funkcjonowaniem stopnia wodnego w Watach.

W kazdym z wybranych drzewostanéw ponumerowano i trwale oznaczano 100
drzew. Oceng ubytku aparatu asymilacyjnego dokonano na przelomie lipca
i sierpnia 2005 oraz w 2007 przy pomocy atlasu opracowanego przez Boreckiego
i Keczynskiego (1992). Na podstawie uzyskanych w ten sposéb danych, kazde
drzewo przypisano, zgodnie z klasyfikacja europejska (Wyrzykowski
i1 Zajaczkowski 1995) do stopni defoliacji wg nastepujacej skali: ,,0” (bez defoliacji
—do 10% ubytku aparatu asymilacyjnego), ,,1”” (lekka defoliacja — 11-25% ubytku
aparatu asymilacyjnego), ,,2” ($rednia defoliacja — 26-60% ubytku aparatu
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asymilacyjnego), ,,3” (duza defoliacja— 61—-100% ubytku aparatu asymilacyjnego).
W przypadku drzewa zamartego zastosowano stopien ,,4”.

WYNIKI

Pierwsze wyrazne symptomy zamierania drzewostanow dgbowych na tym
terenie zaobserwowano w roku 2004. Rok poézniej zatozono 14 powierzchni
obserwacyjnych. Na podstawie przeprowadzonej oceny stwierdzono, ze najmnie;j
uszkodzony byt drzewostan w wydzieleniu 97b, w stopniu defoliacji ,,0” 1 ,,17
(odpowiadajacym ubytkowi aparatu asymilacyjnego maksymalnie do 25%) byto
w sumie 77% drzew Dobrym stanem zdrowotnym charakteryzowat si¢ réwniez
drzewostan 223b (stopien ,,0” —41%1,,1” —37%), 1781 (,,0"—28%1,,1” stop 41%)
oraz 195¢ (,,0” — 20% 1 ,,1” — 39%). Najliczniej reprezentowanym stopniem
defoliacji byt stopien ,,2”, czyli drzewostan $rednio uszkodzony, zaliczono do niego
35% drzew liczac wszystkie drzewa ze wszystkich powierzchni facznie. Stopien
defoliacji ,,1” liczyt 33,6% drzew, nieuszkodzonych byto 16,4 %. W pierwszym
roku obserwacji stwierdzono rowniez 3,4% drzew zamartych. Z drugiej obserwacji
wykonanej w 2007 roku wynika, Zze nastapito przemieszczenie si¢ drzew
w stopniach defoliacji w kierunku stopni wyzszych, czyli nastapito pogorszenie si¢
stanu ulistnienia. Liczba drzew w stopniu ,,0” —bez uszkodzen, zmniejszyla sig
blisko czterokrotnie, z 16,4 do 4,5%, a drzew z uszkodzeniem stabym byto o 10%
mniej w porownaniu do obserwacji z roku 2005. Najmniejszym wahaniom ulegt 2
stopien defoliacji (zmiana o 1%), nalezy jednak pamigta¢, ze w tym stopniu
w poréwnaniu z pierwsza obserwacja nastapito przesunigcie drzew do stopnia
wyzszego. Zwigkszyta si¢ rowniez liczba drzew obumierajacych z 11,6 do 27,4%,
jak rowniez drzew zamartych z 3,4 do 11,4%. W jednym przypadku —
w drzewostanie w wydzieleniu 223b nastapilo polepszenie stanu ulistnienia.
Relatywnie dobra kondycja charakteryzowaty si¢ drzewostany 1781 1 195c. Wraz
z wiekiem drzewostanu mozna zauwazy¢ wzrost stopnia defoliacji (odrzucajac
drzewostany 122a i 223b). Biorac pod uwage zwarcie drzewostanu trudno jest
dopatrywac¢ si¢ jego zwiazku ze stopniem defoliacji, jak rowniez z zajmowanym
siedliskiem.

Analiza wynikéw stanu zdrowotnego drzewostanéw debowych
w Nadles$nictwie Wotdéw przeprowadzona na podstawie defoliacji wykazata, ze sa
one uszkodzone w bardzo wysokim stopniu. Wedlug danych Instytutu Badawczego
Lesnictwa w 2007 roku bez defoliacji byto 15,44% debow, o lekkiej defoliacji
54,13%; $redniej 29,97%; duzej 0,42% oraz drzew martwych 0,04% (GUS 2008).
Z danych tych wynika, Ze sytuacja w drzewostanach dgbowych na terenie kraju jest
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zdecydowanie lepsza. Potwierdzaja to rowniez badania nad zdrowotnoscia dgbu
szyputkowego na terenie Pomorza Zachodniego (Szewczyk 2008). Dmyterko
i Bruchwald (2002) podaja, ze nadlesnictwa: Niepotomice, Nowa S611 Wotéw maja
najbardziej uszkodzone drzewostany dgbowe w Polsce. W tutejszym nadlesnictwie
nie ma drzewostanéw debowych bez oznak uszkodzenia, gwattownie maleje ilos¢
drzew bez uszkodzenia (w stopniu ,,0”), zwigksza sig ilos¢ drzew uszkodzonych
w stopniu ,,3” i obumarlych. Gatunkiem panujacym w drzewostanach jest dab
szyputkowy (Quercus robur), ktory posiada duza zdolnos¢ do regeneracji korony
i powrotu do stanu witalnego, po ustapieniu czynnika szkodotworczego (Dmyterko
i Bruchwald 2006). Sity witalne drzewa bgdacego pod wplywem dlugotrwatego
stresu wyczerpuja sig, po kilku tak wyczerpujacych okresach wegetacyjnych
drzewo osiaga stan rezygnacji i obumiera. W tej fazie zamierania znajduja si¢
drzewa sklasyfikowane w stopniu ,,3” —to jest 40% drzewostanow rosnacych na
lesie tggowym i 30% rosnacych na lesie §wiezym. Drzewa zamieraja grupowo,
powstaja luki, ktore nie odnawiaja si¢ w sposob naturalny (odnowienie naturalne
rokujace sukces hodowlany odnotowano tylko w wydzieleniu 336d).

Las tegowy jest optymalnym siedliskiem dla hodowli dgbow szyputkowego
i bezszypultkowego, wystepuja tu najlepsze warunki wilgotnosciowe i troficzne dla
wzrostu, rozwoju i rozmnazania si¢. Najlepsze siedliska stwarzaja, paradoksalnie,
wigksze zagrozenia dla wystgpujacych tam gatunkéw. Wedhug Oszako (2007)
drzewa narazone na niedostatek wody lepiej toleruja susze, stad efekty suszy
bardziej widoczne sa w drzewostanach rosnacych w lepszych warunkach
wilgotno$ciowych. Najdtuzszy okres suszy w drzewostanach nadlesnictwa trwat
dwanascie lat i obejmowat lata 1986-1997. Przerwala ja ,,powodz tysiaclecia”
w lipcu 1997 roku, a kolejne lata suszy to 2002, 200512007 rok.

Stosunki wodne na omawianym obszarze zostaty zaklocone w 1903 roku,
wybudowano wtedy wat przeciw powodziowy, Odra zostala uregulowana,
a obszary tegow pozbawione zostaty podstawowego czynnika swego istnienia to
jest okresowego podtapiania. Wyniki uzyskane w omawianym nadle$nictwie
wskazuja, ze zamieraja najbardziej drzewostany V i VI klasy wieku. Wedlug
dotychczasowych doniesien, zamieraja najczgsciej stosunkowo mitode
drzewostany. W Westfalii fakt ten miat miejsce migdzy 40 a 80-tym rokiem zycia
(Wachter 1991). W Brandenburgii zamieranie obserwowano w ponad 60-letnich
drzewostanach debu szyputkowego (Luthardt i Kétzel 2006). Polepszanie si¢ stanu
zdrowotnego drzewostanow starszych zwiagzane jest z objeciem ich uzytkowaniem
rebnym, wiek rebnosci dla dgbow na tym terenie wynosi 140 — 160. Cickawym
przypadkiem sa wydzielenia: 1781 i 195¢, gdzie dgby zachowaty zdolno$é¢
regeneracji koron. Czynnikiem sprzyjajacym, wedtug autoroéw, jest skolonizowanie
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kompleksu le$nego przez rodzing bobra europejskiego (Castor fiber).
Najcenniejsze partie lasu objete sa ochrona przed szkodnikami lisciozernymi
z zastosowaniem opryskoéw lotniczych. Brak zabiegu w 2006 roku byt powodem
pogorszenia stanu ulistnienia w wydzieleniu 97b. Dobra kondycja zdrowotna
w wydzieleniu 322a jest wynikiem stosowania zabiegéw ochronnych przeciw
owadom lisciozernych w kazdym sezonie wegetacyjnym.

Problemy z foliofagami prawdopodobnie wystgpowatly na tym terenie juz
w XIX wieku, proba ich rozwiazania bylo sadzenie formy pdznej debu
szyputkowego (wydzielenie 61a — forma p6zna, 61b — forma wczesna rozwoju
lisci). Od kilku lat obserwowany jest wzrost zagrozenia ze strony kuprowki rudnicy
(Euproctis chrysorrhoea L.), w 2007 roku stwierdzono obecno$¢ tego gatunku
w litych drzewostanach dgbowych, a zadrzewienia i pojedyncze egzemplarze
opanowane byty wczesniej.

Dla poréwnania badania przeprowadzone przez zespo6t pod kierunkiem Prof.
Korczynskiego w Lesie Redzinskim (lasy komunalne Wroctawia) roéwniez
potwierdzily wzrastajaca aktywnosc¢ gatunkow lisciozernych. Przyktadowo w roku
2006 na wyznaczonych 3 powierzchniach badawczych zlokalizowanych
w oddziatach 8d, 13d i 20a wytypowano po 25 drzew, a nastgpnie okre$lono ich stan
zwracajac m.in. uwagg na procent defoliacji. Stwierdzono, iz §rednio wynosit on dla
poszczegdlnych powierzchni od ponizej 5% (oddz. 20a) do ok. 13% (oddz. 8d
1 13d), przy czym dla pojedynczych drzew osiagat nawet do 70% (Korczynski i in.
2006). Jak stwierdzono za defoliacje odpowiadaty gatunki z rodzaju Operophtera,
aponadto Tortrix viridana L. oraz sporadycznie Euproctis chrysorrhoea.

Badania kontynuowane przez kolejne lata wykazaly na poszczegdlnych
powierzchniach rézny stopien defoliacji. I tak w oddz. 13d w roku 2007 zauwazono
spadek $redniego procentu defoliacji dla catej powierzchni (ponizej 10%)
iponowny znaczny wzrost —powyzej 30% w 2008 roku. W oddz. 8d i 20a przecigtna
redukcja aparatu asymilacyjnego przez owady lisciozerne sukcesywnie si¢
powigkszata osiagajac w 2008 roku srednie warto$ci dla powierzchni powyzej 30%.
Ponadto w roku 2008 stwierdzono oprocz wspomnianych foliofagéw takie gatunki
jak: Erannis sp., Neuroterus quercusbaccarum L. oraz Andricus albipes Hart., ana
strzatach oprocz otworéw wylotowych i zerowisk opigtkow obecnos¢ Xyleborus
dispar (F.) 1 Platypus cylindrus (F.) (Korczynskiiin. 2008).

Jak wida¢ owady wspoluczestnicza w zamieraniu dgbow. Sposrdd gatunkdw
foliofagicznych najczesciej wymienia si¢ kuprowke rudnice, brudnice nieparke,
zwojke zieloneczke, piedzika przedzimka i siewieraka. Z kambiofagow opigtka
dwuplamkowego i ogtodka debowca (Michalski i Mazur 2001). Wraz z ogltodkiem
w koronach zeruja takze inne gatunki jak np. opigtek bruzdkowany, Acanthoderes
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clavipes (Schr.), Pogonocherus hispidulus (Pill. et Mitt.) 1 P. hispidus (L.),
Xiphydria spp. Rownoczesnie z kambiofagami zasiedlane sa przez ksylofagi:
Xyleborus monographus (Fabr.), X. dryographus (Ratz.), X. dispar (Fabr.),
Xyleborinus saxesenii (Ratz.), Xyloterus domesticus (L.) i Xyloterus signatus
(Fabr.), czasami takze przez wyrynnika — Platypus clindrus Fabr. (Michalski
iMazur2001).

Chociaz wiadomo, ze zerowanie szkodnikow pierwotnych na lisciach
powoduje obnizenie przyrostu i prowadzi¢ moze do zamierania drzew
i drzewostanow, to uwaza sig, ze deby stosunkowo dobrze znosza defoliacje,
a zamieranie drzew lisciastych pod wptywem foliofagéw ma nieznaczny rozmiar
(Szujecki 1995). Jednak powtarzajace si¢ zery tych owadow nie sa bez wptywu na
0g6lna kondycje¢ drzew. Jak podaje Szujecki (1995) powtarzajace zery np. zwojki
zieloneczki prowadzi¢ moga do obumierania gatezi i powstawania suchoczubow,
co wraz z dziatalno$cia kambiofagow prowadzi¢ moze do zamierania drzew
i drzewostanow. W sredniowiekowych drzewostanach dgbowych przecigtne straty
przyrostu masy i pier$nicy pod wplywem foliofagow wynosza od 15— 50%,
natomiast w mtodnikach zer zupelny ogranicza przyrost piersnicy o 75%, a przyrost
wysokosci od 60-40% (Szujecki 1995).

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, iz, szkodniki wtorne sa tymi gatunkami,
ktorych zerowanie jest fatwo zauwazalne i powoduje zamieranie i wydzielanie si¢
drzew. Jednak duzy wplyw na proces chorobowy maja gatunki liciozerne —i im
wicksza aktywnos$¢ przejawiaja foliofagi — tym tempo zamierania jest szybsze.
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Malgorzata Baran
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL V1

OCHRONA PRZYRODY W NADLESNICTWIE GDANSK
WSTEP

Lasy Nadle$nictwa Gdansk potozone sa w pdinocno-wschodniej czegsci
wojewddztwa pomorskiego w powiatach grodzkich: Gdansk, Gdynia i Sopot, oraz
w powiatach ziemskich wejherowskim, puckim i kartuskim. Ich zasigg obejmuje
teren z potnocnego zachodu na poludniowy wschod — od Wejherowa do Swibna, na
odcinku 62 km.

Tereny obecnego Nadlesnictwa Gdansk od kilkuset lat posiadaly
zorganizowana stuzbe le$na, ktora prowadzita gospodarke w sposob racjonalny,
zgodny z obowiazujacymi w danym okresie zasadami hodowli lasu i wymogami
ekonomicznymi.

Z duzym prawdopodobienstwem mozna przyja¢, ze po rozbiorach Polski
w XVIII wieku, lasy te byty zagospodarowane zgodnie z ustawami lesSnymi, jakie
obowiagzywaly w Prusach od 1775 roku. Ustawy te — migdzy innymi —
zobowiazywaly stuzbe lesna do przestrzegania okreslonych wiekdéw rebnosci
i odnawiania lasu z nasion miejscowego pochodzenia (poprzez obsiew z r¢ki).
Skape dane historyczne pozwalaja stwierdzi¢, ze zasady zagospodarowania lasow,
wymagaly przestrzegania okreslonych wiekdéw rebnosci, wykorzystywania
pozadanych samosiewow, ochrony lasow na stromych zboczach i innych
ograniczen. Stosowano w zasadzie zrgby zupelne z koleja rebu 120 lat dla sosny
1160 lat dla debu, wykorzystujac jednak naturalne odnowienia bukowe.

Ujemna strong gospodarki lesnej w okresie do roku 1950 byto preferowanie
drzewostanow jednogatunkowych, co — przy niedostatecznych zabiegach
pielggnacyjnych —spowodowato obnizenie ich jakosci.

Nie uwzgledniano réwniez wymagan siedliskowych, zwlaszcza na glebach
porolnych, co doprowadzilo do obnizenia naturalnej odpornosci zbiorowisk
lesnych. Dziatania wojenne w latach 1939 — 1945 spowodowaly znaczne straty
w drzewostanach. Poza rabunkowym wyrgbem i licznymi pozarami znaczny
odsetek drzew zostat uszkodzony przez pociski i odtamki, co z kolei spowodowato
nadmierne wydzielanie si¢ posuszu. Stad tez w pierwszych latach powojennych
prowadzono gospodarke bezzrebowa dla uporzadkowania stanu sanitarnego laséw.




Nadlesnictwo Gdansk w obecnych granicach utworzono w 1977 roku, w sktad
weszly obrgby ( dawne samodzielne nadle$nictwa) Oliwa, Gniewowo, Kamien
i Le$nictwo Sobieszewo (z Nadles$nictwa Elblag). Jego powierzchnia wynosi
aktualnie 20670,5784 ha, z tego lasy stanowia 19927,3673 ha.

Wedhug rocznika statystycznego wojewodztwa pomorskiego z 2007 roku
lesistos¢ wojewodztwa wynosi 36,0 %, a powiatu wejherowskiego 43.5 %
ipuckiego 30,4 %, miasta Gdansk 17,4 %, miasta Gdyni 44 % i miasta Sopot 51,8 %.
Natomiast lesisto$¢ zasiggu dzialania Nadle$nictwa wynosi 33,1 %. Omawiane
tereny polozone sa w regionie bardzo silnie zurbanizowanym, aglomeracja
trojmiejska ze swoim przemystem zapewnia miejsca pracy, a miejscowosci gminne
pehia lokalne funkcje administracyjno — ustugowe. Posiadaja tez dos¢ liczna sie¢
sklepow 1 kilka zaktadow ustugowych. W okresie letnim tereny te, a zwlaszcza
Lesnictwo Sobieszewo, sa masowo odwiedzane przez turystow i wczasowiczow.
Natomiast pozostate lasy stanowia baz¢ codziennych spacerow mieszkancow
okolicznych osiedli. Regionalne plany zagospodarowania przestrzennego
przewiduja dla tych terenow (poza aglomeracja trojmiejska) rozwoj turystyki,
lesnictwa i rolnictwa. Wigkszo$¢ terenu Nadle$nictwa znajduje si¢ w zasiggu
Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego lub w jego otulinie, natomiast poludniowo —
wschodnia czg$¢ (Lesnictwa Sobieszewo) potozona jest w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Wyspy Sobieszewskiej, a oddziat 184 tego Lesnictwa w Obszarze
Chronionego Krajobrazu Zutaw Gdanskich.

Wigkszos¢ laséw ochronnych, rezerwaty przyrody oraz drzewostany
stanowiace otuliny osrodkow wypoczynkowych zaliczono do gospodarstwa
specjalnego, gdzie limituje si¢ uzytkowanie r¢bne do wysokosci potrzeb
hodowlanych lub sanitarnych.

Gtowne kompleksy lesne leza na wysoczyznie morenowej utworzonej w fazie
pomorskiej ostatniego zlodowacenia. Tereny te poprzecinane sa licznymi dolinami
erozyjnymi i rynnami glacjalnymi, co tworzy niezwykle urozmaicong rzezbeg
nadajac krajobrazowi tej strefy charakter podgorski. Na zapleczu bogato
urzezbionej wysoczyzny znajduja si¢ pradoliny Redy — Leby i Kaszubska oraz
rowniny Sopocko — Gdanska i Chwaszczynsko — Rgbiechowska.Potozone
peryferyjnie tereny uroczyska Sobieszewo maja charakter wydm przymorskich
powstatych pod wptywem dziatalnosci fal i wiatréw przechodzac od potudnia (na
niewielkich powierzchniach) w réwninne mady naptywowe Zutaw Wislanych.

Hydrograficznie nadle$nictwo usytuowane jest w zlewni rzek Reda i Wista,
aniezaleznie od tego kilka potokow wptywa bezposrednio do Zatoki Gdanskie;j.

Réznica pozioméw w poszczegdlnych kompleksach Nadlesnictwa jest dos¢
znaczna, od zera w pasie nadmorskim do 228 m nad poziom morza na wysoczyznie
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morenowej w okolicach jeziora Okuniewo (oddzial 262 obrgbu Gniewowo).
Zestawienie siedlisk w Nadle$nictwie, stanna 1.01.2005r., przedstawia tabela 1.

Tab. 1. Zestawienie typow siedliskowych lasu Glownym gatunkiem
w Nadlesnictwie Gdarsk panujacym w Nadle$nictwie jest
_ Nadlesnictwo Gdarisk sosna posiadajaca 55,0% udzia—
Lp- | Typ siedliskowy lasu . o tu powierzchniowego i 54,7 %
a 0 . I ;.
I Bs 2097 02 uqz1am .mlracz.szosmowy. Prze
2 | Bsw 761,08 39| cigtne pierSnice w sosnowych
3 | Bw 19,95 0.1| drzewostanach regbnych wyno—
4 Bb 62,09 0,3
5 BN 252593 31 A od 30,’0 cm na ?Mw do. 42,7
6 BMw 32,99 02| cm na L$w. Jakos¢ techniczna
7 | BMb 155,46 08| tych drzewostanow jest dosc¢
8 LMsw 11161,07 57,9 . . .
o | LMw 3447 07| mizerna z uwagi pa p(’)st'rzelam‘e
10 | LMb 43,87 02| W okresie II wojny Swiatowej.
11 | Lsw 4293,24 223| Znaczna c¢ze¢S¢ drzewostanow
12 | Lw 31,30 0,2 .
5 ol 36.26 02 sosnowych, zwiaszcz.a W pa.sw
14 | ou 63,96 03| przyosiedlowym, osiaga wiek
15 | L 19,14 0.1] 150 — 180 lat. Istotnym gatun—
Razem 19281,08 100,0

kiem pod wzgledem udzialu
powierzchniowego jest buk zajmujacy 31,9 % powierzchni drzewostanow.
Gatunkiem zmniejszajacym swo¢j udzial w drzewostanach Nadle$nictwa jest
$wierk, ktory zajmuje obecnie 5,2 % powierzchni zalesionej. Jakos¢ drzewostanow
swierkowych jest staba gdyz jest ciagle ngkany przez korniki i huraganowe wiatry.
Kolejnymi gatunkami, ale o mniejszym znaczeniu, sa dab — 2,9 % i brzoza — 1,6 %
oraz modrzew — 1,7 %.

Pod wzgledem struktury wiekowej lasy Nadle$nictwa Gdansk naleza do
wyjatkowych. Najwigkszy jest udziat drzewostanéw starych — powyzej 80 lat,
stanowia one 49,63 % udzialu powierzchniowego. Przecigtny wiek drzewostandw
wynosi obecnie 80 lat.

Powierzchnig lesna wg kategorii ochronnosci przedstawia tabela 2.

Lasy Nadlesnictwa Gdansk uznane w catosci jako ochronne funkcjonuja od
1982 roku. W drzewostanach przeznaczonych do cig¢ rebnych stosuje si¢ rebnie:
zupelna pasowa, czgsciowa, gniazdowa, stopniowa. Rebnie zupelne stosuje si¢
przede wszystkim w przypadku zregbow sanitarnych w drzewostanach
swierkowych. Uzytkowanie rgbne jest realizowane w rozmiarze wynikajacym
zpotrzeb hodowlanych drzewostandw i mtodego pokolenia.
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Tab. 2. Powierzchnia poszczegdlnych funkcji lasow w Nadles$nictwie Gdansk,
stanna 1.01.2005 r.

Obreb Razem
Kategoria ochronnosci Chylonia | Oliwa | Gniewowo | Nadlesnictwo
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5
1. Rezerwaty przyrody 23,26 75,69 76,22 175,17
2. Lasy glebochronne 751,37 1232,85 489,66 2473,88
3. Lasy wodochronne 67,51 74,62 210,62 352,75
4. Lasy cenne przyrodniczo 9,98 44,80 32,69 87,47
5. Lasy stanowigce ostoj¢ zwierzat chronionych 102,84 102,84
6. Lasy badawczo — doswiadczalne 0,94 0,94
7. Lasy obronne 468,35 55,70 524,05
8. D-stany nasienne wylaczone z otuling 8,16 33,24 41,40
9. Lasy w granicach administracyjnych miast 3595,49 4344,59 864,74 8804,82
10. Lasy stanowiace otuling 10 km wokdt miast 1325,78 5391,98 6717,76
Razem 6241,74 5780,71 7258,63 19281,08

Przy prowadzeniu prac hodowlanych przestrzega sig, aby sktad gatunkowy upraw
zaktadanych na otwartych terenach dostosowa¢ do typoéw gospodarczych
z uwzglednieniem mozaikowatosci siedlisk. Na wszystkich siedliskach
preferowane sa naturalne odnowienia lasu dobrej jakosci i zgodne z typem
gospodarczym drzewostanu. Sklady gatunkowe drzewostandw wzbogacane sa
o domieszki gatunkow takich jak: lipa, wiaz, jawor, jesion, klon. Przy granicach
z gruntami nieleSnymi tworzy si¢, w miar¢ mozliwosci, strefy ekotonowe.
Zaniechano wprowadzania gatunkéw obcego pochodzenia.

Wszystkie zabiegi gospodarcze: uzytkowanie, hodowla i ochrona lasu,
prowadzone sa w oparciu o zasady przyjazne sSrodowisku przyrodniczemu.

SZCZEGOLNE FORMY OCHRONY PRZYRODY

Rezerwaty przyrody potozone na gruntach Nadlesnictwa
1. Rezerwat ,,Ptasi Raj” — utworzony w 1959 roku, przy ujsciu Wisty Smiatej, na
terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Wyspy Sobieszewskiej i w granicach
Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Ujscia Wisty. Jednak juz znacznie wcze$niej
administracja Wolnego Miasta Gdanska utworzyta tu obszar ochrony ptakow,
o czym $wiadcza napisy na dawnych mapach topograficznych z 1925 roku.
Powierzchnia rezerwatu wynosi 188,86 ha. Rezerwat ten utworzono w celu
umozliwienia badan w zakresie biologii i wedrowki ptakéw. Stwierdzono tu
wystepowanie ponad 40 gatunkéw ptakow gniazdujacych oraz ponad 165
przelotnych przebywajacych w okresie zimy. Sposrod ptakow lggowych nalezy
wymieni¢: perkozy, kaczki krzyzowki, tabgdzie nieme, tyski, rybitwy, ostrojady,
sieweczki, btotniaki stawowe itd. W wodach jeziora Ptasi Raj spotyka sig nieliczne
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Rye. 1. Mapa ochrony przyrody w Nadlesnictwie Gdansk

ryby: karasie, liny, cierniki, rzadziej fladry. Glownym przedmiotem ochrony
w rezerwacie jest ostoja ptactwa wodnego i1 btotnego na mozaice ekosystemow.
Ochrona ma na celu zachowanie bagien z dwoma zarastajacymi jeziorami
stanowigcymi naturalna ostoj¢ ptactwa wodnego i blotnego oraz miejsce
wypoczynku ptakow przelotnych.

2. Rezerwat ,,Zrodliska w Dolinie Ewy” —utworzony w 1983 roku, o powierzchnia
12,04 ha, polozony w jednej z dolin erozyjnych nad Potokiem Prochowym
w odlegtosci 3 km od centrum Gdanska-Oliwy. Jest to jeden z 10 rezerwatow w
Polsce potnocnej utworzonych w celu ochrony zrodel. W rezerwacie wystepuja
naturalne zbiorowiska tegowe, zrodliskowo zaroslowe i szuwarowe. Przedmiotem
ochrony sa zbiorowiska lesne lasow mieszanych nizinnych o zrdéznicowanej
strukturze gatunkowej i wiekowe;.

3. Rezerwat ,,Zajecze Wzgdrze” —utworzony w 1983 roku, o powierzchni 11,74 ha,
polozony w lesnictwie Sopot. Celem ochrony jest kwasna buczyna Luzulo-Fagetum
z wystepujacym starodrzewem w wieku 170-210 lat i dolnym pigtrem bukowym.
Sosny i1 deby osiagaja parametry zblizone do pomnikowych; piersnice 75-95 cm
1wysokos¢ w przedziale 20-30 m.
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4. Rezerwat ,,Kacze Legi” — utworzony w 1983 roku, o powierzchni 8,97 ha,
obejmuje teren wzdhuz rzeki Kaczej w lesnictwie Witomino. Celem ochrony
w rezerwacie jest zbiorowisko tegu jesionowo-wiazowego i gradu pomorskiego
zwieloma drzewami pomnikowymi.

5. Rezerwat ,,Cisowa” — utworzony w 1983 roku, powierzchnia 24,76 ha. Celem
ochrony jest zachowanie fragmentu buczyny pomorskiej i tggu jesionowo—
olszowego oraz stanowisk roslin rzadkich i chronionych. W rezerwacie potozonym
w dolinie strumienia dominuja drzewostany mieszane z przewaga buczyn, gldwnie
na siedlisku lasu §wiezego.

6. Rezerwat ,,Lewice”’—utworzony w 1988 roku, o powierzchni 22,90 ha. Potozony
na skraju kompleksu lesnego w poblizu wsi Gowino. Srodkowa czes¢ chronionego
terenu zajmuje rezerwat $cislty o powierzchni 5,33 ha, zajety przez torfowisko
wysokie z mszarem dolinkowym i bardzo rzadkimi gatunkami ro$lin. Pozostaty
obszar rezerwatu czg¢sciowego porastaja drzewostany sosnowe z udziatem $wierka
ibrzozy.

7. Rezerwat ,,Gatezna Gora”—utworzony w 1990 roku, o powierzchni 34,06 ha.
Potozony na wzniesieniach morenowych w poblizu Wejherowa, z najwyzszym
punktem o nazwie Zamkowa Gora (102 m n.p.m.). Znajduja si¢ tam waty po
wczesnos$redniowiecznym grodzisku oraz $lady cmentarzyska kurhanowego.
Celem ochrony jest zachowanie naturalnych zbiorowisk lesnych, gtéwnie buczyny
pomorskiej i rzadkich gatunkow roslin oraz obiektow zabytkowych.

8. Rezerwat ,,Petcznica” — o powierzchni 56,88 ha. Polozony na terenie lesnictwa
Przetoczyno, obejmuje obszar srodlesnych jezior lobeliowych wraz z otaczajacymi
jezbiorowiskami bagiennymi i drzewostanami.

9. Rezerwat ,,Wawdz Huzarow” — utworzony w 2005 roku, o powierzchni 2,80 ha.
Celem ochrony jest zachowanie stanowiska podrzenia zebrowca w naturalnym
wawozie w strefie krawedziowej wysoczyzny morenowe;j.

10. Rezerwat ,.t.¢g nad Sweling” — utworzony w 2005 roku, o powierzchnil 3,65 ha.
Celem ochrony sa lasy tegowe i grady oraz stanowiska gatunkow rzadkich
ichronionych w dolinie potoku Swelina.

11. Rezerwat ,,Dolina Strzyzy” — utworzony w 2007 roku, o powierzchni 38,52 ha.
Jest to rezerwat lesny, znajdujacy si¢ w lesnictwie Matemblewo. Powotany w celu
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ochrony zbiorowisk tegowych i gradowych w dolinie potoku Strzyza oraz
stanowisk roslin chronionych i rzadkich. Rezerwat posiada otuling o powierzchni
39,31 ha.

Powierzchnia rezerwatow przyrody w Nadlesnictwie, wedtug stanuna 31.12.2008r.
wynosi415,18 ha., co stanowi okoto 2% powierzchni lesnej Nadlesnictwa.

Rezerwaty przyrody potozone poza gruntami Nadlesnictwa
1.Rezerwat ,,Kepa Redlowska” —utworzony w 1938 roku, o powierzchni 118,16 ha,
znajduje si¢ na terenach komunalnych miasta Gdyni. Celem ochrony jest
zachowanie fragmentu nadmorskiego krajobrazu z resztkami naturalnego lasu
bukowego i mieszanego rosnacego na zboczu klifu i na wzniesieniach rezerwatu.
W rezerwacie tym wystepuja naturalne stanowiska jarzgbu szwedzkiego.

2. Rezerwat ,,Mewia Lacha” — utworzony w 1991 roku, o powierzchni 150,46 ha.
Obejmuje obszary stozka ujsciowego przekopu Wisty po obu jej stronach. Celem
ochrony jest zachowanie kolonii lggowych rzadkich gatunkow rybitw, miejsc
legowych, odpoczynku i zerowania ptakéw siewkowatych i blaszkodziobych.
Oprocz ochrony ptakoéw rezerwat ma na celu roéwniez ochrong krajobrazu stozka
ujsciowego Wisty.

3. Rezerwat stonorosli nadmorskich ,Beka” — utworzony w 1988 roku,
o powierzchni 193,01 ha. Obejmuje obszar ak i pastwisk oraz odcinka ujsciowego
rzeki Redy. Celem ochrony jest zachowanie awifauny legowej i przelotnej oraz
wilgotnych stonych tak, tzw. stonaw.

Trojmiejski Park Krajobrazowy

Trojmiejski Park Krajobrazowy utworzono w 1979 roku. Obecnie
powierzchnia jego wynosi 19930 ha, a powierzchnia otuliny — 16542 ha. W zasiggu
TPK znajduje si¢ okoto 85 % gruntow nalezacych do Nadle$nictwa Gdansk
(17670,56 ha). Szczegdétowe wytyczne w sprawie zakazoéw, ograniczen
i obowiazkéw dotyczacych Parkow Krajobrazowych zawarte sa w Rozporzadzeniu
Wojewody Gdanskiego nr 5/94 zdnia 08.11.1994 roku.

Nas obszarze Parku stwierdzono wystgpowanie 283 gatunkoéw podlegajacych
ochronie Scistej: 51 gatunkéw roslin, 58 gatunkéw grzybow i porostow, 30
gatunkow bezkrggowcow, 1 gatunek minoga, 13 gatunkow ptazow, 5 gatunkow
gadow, 108 gatunkow gniazdujacych ptakow i 17 gatunkow ssakow, a takze 181
gatunkow wpisanych na czerwone listy gatunkow zagrozonych w Polsce: 36
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gatunkow roslin, 109 gatunkdéw grzybdow i porostow, 28 gatunkow bezkrggowcow,
1 gatunek minoga, 2 gatunki ptazow i 3 gatunki ptakow.

W TPK znajduje si¢ 13 jezior o powierzchni ponad 1 ha, w tym 5 lobeliowych.
Teren rozcinaja liczne potoki, czgsto o charakterze gorskim, najwazniejsze z nich
to: Cedron, Zagorska Struga, Cisowska Struga, Kaczy Potok, Potok Oliwski,
Ewelina, Strzyza. W zasiggu terytorialnym TPK znajduje si¢ 14 obiektow
wpisanych do rejestru zabytkow.

Obszar Chronionego Krajobrazu Wyspy Sobieszewskiej

Obszar ten o powierzchni catkowitej 1228 ha (w tym 974,50 ha
w Nadle$nictwie Gdansk), obejmuje tereny lesno-wydmowe, podmoklosci
i rozlewiska fragmentu Mierzei Wislanej w rejonie Sobieszewa. Poinocno—
wschodnia 1 poélocno—zachodnia czg¢§¢ chronionego obszaru jest miejscem
gniazdowania i przelotu ptakow ( rezerwaty: ,,Ptasi Raj” i,,Mewia Lacha”).

Drzewostany na Wyspie Sobieszewskiej, ze wzgledu na charakter wydmowy
izagrozenie ze strony fal morskich, zaliczono w cato$ci do glebochronnych.
Tereny te stanowia miejsce masowego wypoczynku ludnosci, turystyki oraz
zaplecze rekreacyjne Gdanska.
Obszar Chronionego Krajobrazu Zutaw Gdanskich obejmuje fragmenty
poludniowej czgsci Wyspy Sobieszewskiej. Obszar ten znajduje si¢ w zasiggu
terytorialnym Nadle$nictwa Gdansk, ale obejmuje grunty niele$ne. Zasadniczym
walorem krajobrazu jest tu silnie rozbudowana sie¢ hydrologiczna i namuty
wislane.

Obszary Natura 2000

Obszar specjalnej ochrony ptakow
1.0bejmuje teren o nazwie ,,UjScie Wisly” 1 powierzchni 188,86 ha. Kod obszaru
PLB220004.W skfad obszaru wchodza dwa rezerwaty przyrody: ,Ptasi Raj”
i,,Mewia Lacha”. Mozaika siedlisk w rezerwatach obejmuje przymorskie, ptytkie,
stodkowodne jeziora, rozlegle ptaty szuwaru trzcinowego oraz piaszczyste
mierzeje. Znaczne fragmenty terenu zajmuja wydmy, pokryte typowa roslinno$cia
wydmy biatej lub szare;.

Na obszarze tym stwierdzono co najmniej 22 gatunki ptakoéw wodno — btotnych
odbywajacych tu legi i przynajmniej 120 gatunkéw ptakow wodno — blotnych
w okresie nielegowym, 11 gatunkow znajduje si¢ na liscie w Polskiej Czerwonej
Ksigdze. W okresie wedrowek ptaki wodno — btotne wystepuja w koncentracjach
powyzej 20 000 osobnikow.
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Specjalne obszary ochrony siedlisk
1.,,Mawra—Bagno Biata”. Kod obszaru PLH220016, powierzchnia 295,39 ha.
Na obszarze wystepuja cenne starodrzewie bukowe i mieszane z domieszka buka.
Dobrze zachowaly si¢ torfowiska wysokie i przejsciowe z fitocenozami boru
bagiennego i brzeziny bagiennej, w tym z wieloma gatunkami zagrozonymi
i chronionymi prawnie.

Stwierdzono takze cenne obiekty archeologiczne — pozostatoSci wczesno—
sredniowiecznego grodziska i cmentarzyska kurhanowego. Obszar ten w calos$ci
znajduje si¢ na terenie Trojmiejskiego Parku Krajobrazowego i Le$nego
Kompleksu Promocyjnego Lasy Oliwko— Darzlubskie. Ponadto obejmuje
rezerwaty przyrody: ,,Gatezna Gora” i,,Lewice”.

2.,,Pelcznica”. Kod obszaru PLH220020, powierzchnia 253,06 ha.

Obszar ten obejmuje grupg jezior oligotroficznych i lobeliowych otoczonych
lasami bukowym. Wsrod nich znajduja si¢ zaglgbienia bezodptywowe zajete przez
srddlesne jeziora lobeliowe Patsznik 1 Wygoda oraz jezioro Krypko. Sa to jeziora
oligotroficzne o specyficznych wiasciwosciach fizykochemicznych i rzadkimi
zbiorowiskami ro$linnymi z porybinem jeziommym ( Isoetes lacustris L.)
1 kolczastym ( Isoetes setacea L.) oraz lobelig jeziorna ( Lobelia dortmana L.).
W bezposrednim otoczeniu jezior wystepuja torfowiska wysokie i1 przejsciowe,
w czg$ci porosnigte borami i brzezinami bagiennymi. Roslinno$¢ obszaru sktada si¢
ponadto ze zbiorowisk szuwarowych, lasow lisciastych i mieszanych oraz borow
sosnowych. Licznie wystepuja rowniez gatunki roslinnosci takowej. Na obszarze
tym wystepuja cenne gatunki roslin zagrozonych, reliktowych i objetych ochrona
prawna, w tym elisma wodna ( Luronium natans L.).

Obszar ten w calosci znajduje si¢ na terenie Trojmiejskiego Parku
Krajobrazowego i Lesnego Kompleksu Promocyjnego Lasy Oliwko—Darzlubskie.
Ponadto obejmuje rezerwaty przyrody: ,,Petcznica”.

3.,,0stojaw Ujsciu Wisty”. Kod obszaru PLH220044, powierzchnia 883,51 ha.

Obszar ten obejmuje dwa sposrod kilku lejkowatych ujs¢ utworzonych przez
ramiona najwigkszej polskiej rzeki Wisty, tzw. Wisty Smiatej koto Sobieszewa
i Przekop koto Mikoszewa, a takze otaczajacymi je piaszczystymi terenami
fragmentami porosnigtymi lasem. Do obszaru naleza takze wody przybrzezne
majace znaczenie dla ptakow. Mimo silnej presji ludzkiej i znacznego
przeksztatcenia terenu, dobrze zachowaly si¢ niektére zbiorowiska ro$linne
zwiazane z wydmami. Obszar ten obejmuje dwa rezerwaty przyrody, utworzone dla
ochrony ptakow: ,,Ptasi Raj” i ,,Mewia Lacha”. Stanowi takze czgs¢ OSO (tzw.
,,ptasiego”) obszaru Natura 2000 PLB220004.
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Pomniki przyrody
Na terenie Nadle$nictwa istnieje 118 pomnikow przyrody. W wigkszosci sa to
pojedyncze drzewa, grupy drzew i glazy. Zestawienie pomnikdéw przyrody
przedstawia tabela 3.

Tab. 3. Zestawienie pomnikdéw przyrody w Nadlesnictwie Gdansk

Lp. | Wyszczegélnienie Nadles’nict\yo Gdanisk
Ilo$¢ pomnikéw/egzemplarzy

1. | Pojedyncze drzewa 59/59
2. | Drzewa zrosnigte 4/8
3. | Grupy drzew i aleje 13/50
4. | Glazy 37147
5. | Drzewa z glazem 2/2
6 | Bluszez 2/2
7 | Podgrzybek pasozytniczy 1-0,15 ha

Razem 118/168

W zasiggu terytorialnym, na gruntach innych wtasnosci, znajduja si¢ rowniez
pomniki przyrody. Liczba tych cennych przyrodniczo obiektow wynosi 210.
Ponadto w trakcie inwentaryzacji urzadzeniowej wytypowano 73 obiekty
o cennych walorach przyrodniczych: pojedyncze i zrosnigte drzewa oraz grupy
drzew o cechach zblizonych do pomnikowych, pomnikowych takze gtazy.

Stanowiska dokumentacyjne
W obrebie Nadlesnictwa nie ma stanowisk dokumentacyjnych. Natomiast poza
gruntami Nadle$nictwa utworzono dwa takie stanowiska:
1. Klif Oksywski — odcinek klifowy Kepy Oksywskiej dtugosci okoto 1800 m,
2. Odkrywka po eksploatacji zwiru we wsi Kazimierz.

Uzytki ekologiczne
W Nadle$nictwie wyodrgbniono 9 uzytkéw ekologicznych o tacznej
powierzchni 14,28 ha.
Wykaz tychuzytkéw przedstawia tabela 4.

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe
Na terenie Nadlesnictwa Gdansk wyznaczono dwa zespoty przyrodniczo—
krajobrazowe:
1. Dolina Potoku Torunskiego,
2. Dolina Strzyzy.
W Planie Ochrony TPK przewiduje si¢ utworzenie kolejnych pigciu zespotow
przyrodniczo—krajobrazowych.
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Tab. 4. Wykaz uzytkow ekologicznych w Nadlesnictwie Gdansk

Nazwa Powierzchnia quer Rodzaj i cechy uzytku
w ha W rejestrze
Nowinski Moczar | 0,30 299 torfowisko przejsciowe
Szuwary Jeziora
Wyspowskiego 0,53 300
Wyspowska Eaka | 0,33 301 mokra faka nad brzegiem
jeziora
Migtowe Bagienko | 0,28 302 torqu1sko przejsciowe
z gniazdami zZurawi
Okuniewko 0,89 303 torfowisko przejsciowe
z gniazdami zZurawi
Zabno 232 339 zbiornik dystroficzny
okolony ptem torfowym
Sopieszynska . e
Mitaka 2,55 340 torfowisko przejsciowe
Borowe Oczko 6.60 341 zbiornik dystroficzny
okolony ptem torfowym
Salwinia stanowisko salwinii
w Owezarni 0,48 342 plywaja‘cejuw zbiorniku po
eksploatacji torfu

Ochrona gatunkowa roslin, zwierzqt i grzybow

Wedtug najnowszych danych, na terenie Nadlesnictwa wystepuje okoto 850
gatunkow flory naczyniowe;j. Scistej ochronie podlega 49 gatunkow, a 17 podlega
ochronie czgsciowej.

Fauna Nadle$nictwa nie jest catkowicie rozpoznana, zwtaszcza §wiat owadow.
Zrédta wymieniaja 39 gatunkow ptakow, 13 gatunkow ptazow, 5 gatunkow gadow,
20 gatunkow ryb, 1 gatunek minoga.

W Nadlesnictwie wyznaczono 1 stref¢ ochronng gniazda bielika,
w przygotowaniu jest strefa ochronna kani rudej. Istnieje takze strefa ochronna
wazki—iglicy mate;j.

KOSZTY OCHRONY LASU W NADLESNICTWIE GDANSK

Koszty ochrony rezerwatow
Prace wykonywane w rezerwatach przyrody przez Nadle$nictwo polegaja gtownie
na porzadkowaniu terenu ( zbieranie i wywo6z $§mieci), naprawie lub wymianie tablic
informacyjnych. Poniesione koszty przedstawia tabela 5.
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Tab. 5. Koszty ochrony przyrody w rezerwatach Nadle$nictwa Gdansk

Koszty ochrony Zwrot kosztow z budzetu panstwa
Lata P
rezerwatéw w zt zt %
2006 6600 6600 100
2007 7300 0 0
2008 6600 5000 75
Koszty ochrony lasu

Koszty ochrony lasu obejmujace prognozowanie zagrozen za strony owadow,
zwalczanie szkodnikéw owadzich, grzybowych, ochrona przed zwierzyna,

przedstawia tabela 6.
Tab. 6. Koszty ochrony lasu w Nadle$nictwie Gdansk
Koszty Koszty ochrony lasu wedtug rodzajow czynnosci w zt
ochrony
Lata lasu Prognozowanie Ochrona . | Zwalczanie Ochrona ‘Pozostale, np.
. Ochrona - . . | Zwalczanie o upraw inwentaryzacja
ogdtem rezerwatow zagrozeniaze | pozytecznej arzybow szkodnikéw przed fitosocjo-
w zt strony owadéw fauny wtornych Zwierzyna logiczna
2006 | 572391 6617 7690 4506 4536 288387 257986 2669
2007 | 663363 7301 6405 9967 1473 310544 300983 26990
2008 | 674536 6621 9136 895 3221 298914 349749 6000

Obrazowo wykonanie kosztow w poszczegdlnych rodzajach czynnosci
obejmujacych ochrong lasu przedstawiarycina 2.

udziat procentowy 30—

Koszty ochrony lasu wg rodzajéw w latach 2006-2008

02006 ®2007 02008

60—

50—

40

20—

Rye. 2. Koszty ochrony lasu w Nadle$nictwie Gdansk wedtug rodzajéw czynnos$ci
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Tab. 7. Udziat procentowy poszczegdlnych rodzajow kosztow ochrony lasu

Lat Koszty ochrony lasu wedtug rodzajow czynnosci
ata
Udziat poszczegdlnych kosztéw w % w stosunku do kosztéw ogétem
Prognozowanie | Ochrona . Ochrona Zwalczanie | Pozostate, np.
Ochrona - L .| Zwalczanie | upraw o . .
) zagrozenia ze | pozytecznej . szkodnikow | inwentaryzacja
rezerwatow < grzybéw przed ;) X . .
strony owadow fauny . wtornych | fitosocjologiczna
zwierzyna

2006 1,2 1,3 0,8 0,8 45,1 50,4 0,5
2007 1,1 0,9 1,5 0,2 45.4 46,8 4,1
2008 1,0 1,3 0,1 0,5 51,9 44,3 0,9

Powyzsza analiza przedstawia strukture kosztow ochrony lasu w Nadles$nictwie. Na
catym obszarze tegoz Nadlesnictwa prowadzone sa zabiegi gospodarcze majace na
celu nie tylko ochrong najcenniejszych fragmentow lasu w rezerwatach, ale
kompleksowa ochrong lasu, czyli przyrody.

PODSUMOWANIE

W Nadle$nictwie Gdansk wystgpuje 9 z 10 form ochrony przyrody,
wymienionych w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.
Formalnie obiekty te sa uznane za ochronne od stosunkowo niedtugiego czasu. Dla
przyrody okres kilku, czy nawet kilkudziesigciu lat moze charakteryzowac sig
niewielkimi zmianami. Fakt, iz na terenie Nadlesnictwa zachowaty sig tak liczne
i cenne przyrodniczo obiekty, $wiadczy o tym, ze le$nicy od wielu pokolen
zajmowali si¢ ochrona przyrody. Gospodarka lesna byta ukierunkowana na
zachowanie trwatosci lasow, co przekazuja wspomniane zrddta historyczne.

Dorobek wieloletniej pracy lesnikéw nalezatoby bardziej eksponowac. Lasy
Nadles$nictwa Gdansk, uznane w calosci za ochronne, prowadza racjonalng
gospodarke oparta na zasadach powszechnej ochrony lasow, trwalosci utrzymania
lasow, ciaglo$ci 1 zrownowazonego wykorzystania wszystkich funkcji lasow,
powigkszania zasobow lesnych, zgodnie z Ustawa o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991
r.. Spoteczenstwo, czgsto nieswiadome tego, ze lesnicy racjonalnie gospodaruja w
lasach, postrzega niestusznie, prawidlowo prowadzona gospodarke, jako
rabunkowa. Dzialania promujace wlasciwe zarzadzanie zasobami przyrody przez
lesnikow sa niezbedne, zwlaszcza w sytuacji negatywnego postrzegania prac
prowadzonych w lasach gospodarczych.

Poza Panstwowym Gospodarstwem Lesnym Lasy Panstwowe, istnieja inne
instytucje panstwowe zajmujace si¢ ochrona przyrody. W przedmiotowym terenie
jest to Trojmiejski Park Krajobrazowy, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska,
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inspekcje ochrony §rodowiska przy urzgdach miejskich i powiatowych. Instytucje
te petnia rol¢ nadzoru i opiniodawcza. Nie dysponuja one budzetem na ochrong
konkretnych obiektow przyrodniczych. Realizowane przez nich prace skupiaja si¢
na opracowaniu planow ochrony. Wigkszo$¢ kosztow ochrony lasu ponosi
Nadlesnictwo. W planie jest utworzenie kolejnych rezerwatow, migdzy innymi
»Dolina Zagorskiej Strugi”, ,,Dolina Radosci”. Wiadomo, Ze warto i nalezy chroni¢
cenne przyrodniczo, zblizone do naturalnych fragmenty lasu, ale nalezy rowniez
bra¢ pod uwagg koszty utworzenia i utrzymania chronionych obiektow.

LITERATURA I ZRODLA

1. Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Gdansk 20052014.

2. Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Gdansk wedtug stanu na dzien 01.01.2005
rok.

3. Plany ochrony rezerwatow: ,,Ptasi Raj”, ,,Zrodliska w Dolinie Ewy”,,Kacze
tegi”,,,Zajecze Wzgorze”, ,,Cisowa”, ,,Lewice”, ,,Gatezna Gora” z 1995 roku.

4. GUS —Rocznik statystyczny wojewodztwa pomorskiego, 2007.

5.Baza SILP Nadle$nictwa Gdansk.

6. Mapa ochrony przyrody w Nadlesnictwie Gdansk; opracowanie Nadle$nictwa
72008 roku.

7. Trojmiejski Park Krajobrazowy — www.tpkgdansk.pl
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Mariusz Brunka
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL VII

OCENA SKUTECZNOSCI REZERWATOWEJ FORMY
OCHRONY PRZYRODY NA PRZYKLADZIE
NADLESNICTWA WOZIWODA

WSTEP

Ochrona przyrody pojmowana wspdlczesnie wyksztalcita si¢ w wyniku
wielowiekowych zmian stosunku cztowieka do $rodowiska jego zycia.
Najdawniejsze troski o trwalos¢ przyrody wyrazaty si¢ w datujacej si¢ od czasow
Bolestawa Chrobrego ochronie bobra, we wprowadzonym za panowania
Wiadystawa Jagielty w 1423 r. prawie chroniacym cisa, jak réwniez ogltoszonemu
w 1443 r. ograniczeniu polowania na dzikie konie, tosie i tury. Poczatek ruchu
ochrony przyrody sigga przetomu X VIII i XIX wieku i wiaze si¢ z wprowadzeniem
pojecia pomnika przyrody przez A. Humboldta (1769—1859).

W dniu 10 marca 1934 r. uchwalono pierwsza polska ustawe¢ o ochronie
przyrody dzigki ktorej uksztattowal sig oryginalny, polski system ochrony przyrody.
Stopniowo ochrona przyrody przyjmowata kierunek biocenotyczny rozszerzajac
ochrong na cale zbiorowiska przyrodnicze na okreslonych terenach, utworzono
pierwsze parki narodowe oraz rezerwaty przyrody. Aktualnie sa to podstawowe
formy przestrzenne realizowania ochrony przyrody.

Rezerwaty przyrody zgodnie z ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 1, sa to obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym,
ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska
zwierzat 1 siedliska grzyboéw oraz twory i sktadniki przyrody nieozywionej
wyrozniajace si¢ szczegdlnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowymi,
kulturowymi lub walorami krajobrazowymi.

Bory Tucholskie, na przyktadzie ktorych zostala napisana ta praca, to
najwigkszy zalesiony obszar w Polsce (Barcikowski i in. 1999). Rosnacy tu prawie
jednolity bor sosnowy jest dzietem gospodarki czlowieka, czgsto nieprzemyslanej,
rabunkowej, krotkowzroczne;j. A jednak w monotonii borow zachowaty sig relikty
dawnej szaty le$nej tej ziemi, prawdziwe perty, ktore zostaly zamienione na




rezerwaty przyrody. Sa to najcenniejsze zbiorowiska Borow Tucholskich, a kazda
spedzona w nich chwila jest pozyteczna lekcja przyrody.

CELI METODYKA

Podstawowym celem pracy jest przedstawienie istniejacych rezerwatow na
terenie nadle$nictwa Woziwoda, wskazanie celow ochrony, wskazanie
roéznorodnosci biologicznej oraz ocena skutecznosci tej formy ochrony przyrody.
Ponadto w pracy tej zostana przedstawione propozycje dalszego rozszerzenia tej
formy ochrony przyrody i objecia nig dalszych czgsci terenu. Rezerwaty przyrody
na trenie Lasow Panstwowych sa najwazniejsza forma ochrony obszarowe;.
W rezerwatach stosuje si¢ ochrong $cista (czyli bierna) oraz cze$ciowa (czyli
czynna).

Rezerwaty $ciste maja na celu pozostawienie catkowitej swobody biegowi
proceséw ekologicznych, ewolucyjnych, geologicznych i innych na obszarze
rezerwatu, dlatego wyklucza si¢ wszelka ingerencje w te procesy i stan sktadnikow
przyrody. Wyklucza si¢ poprawianie, ratowanie, kierowanie procesami i Zyciem
organizméw, caty za$ wysitek skupia si¢ na zabezpieczeniu rezerwatu przed
zaktoceniami zewngtrznymi.

Rezerwaty czgSciowe maja na celu utrzymanie istniejacego stanu przyrody
(np. stanowiska jakiego$ gatunku rosliny lub zwierzgcia, ekosystemu murawowego
lub torfowiskowego itp.), albo osiagnigcie jakiegos postulowanego stanu (np.: lasu
z roznozielonym drzewostanem zgodnym z siedliskiem w miejsce obecnego lasu,
z drzewostanem ujednoliconym w uprawie i niezgodnym z siedliskiem).
W rezerwatach czgsciowych dopuszczalne sa wige czynnosci i dzialania ingerujace
w stan przyrody lub bieg procesow np.: usuwanie niektorych drzew, odstanianie
mtodych drzewek, utatwianie obsiewu i odnawiania si¢ drzew, a nawet sadzenie
drzew, usuwanie ro$lin lub zwierzat konkurujacych z gatunkiem ochranianym
w rezerwacie, koszenie lub wypasanie, eliminowanie zaro$li, regulacja populacji
niektorych zwierzat, zmiana stosunkéw wodnych itp. Zabiegi te maja na celu
osiagnigcie celow ochrony.

Praca ta szeroko omawia zagadnienia ochrony rezerwatowej i zostata
napisana na podstawie wtasnej obserwacji oraz przeprowadzonej inwentaryzacji
i licznych wizji w terenie jak réwniez w oparciu o obszerna literature, artykuty
1 materiaty konferencyjne. Wszystkie zawarte zdjgcia wykonane zostaty przez
autora pracy.
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OCENA SKUTECZNOSCI OCHRONY PRZYRODY
PRZEZ FORME REZERWATOWA

Rezerwaty przyrody obok parkow narodowych sa podstawowymi formami
przestrzennymi realizowania ochrony przyrody. Wymienione kategorie obszarow
chronionych rdéznia si¢ migdzy sobg przede wszystkim niejednakowym zakresem
wyznaczonych im celéw ochrony, ktére w parkach narodowych sa ztozone i maja
charakter catosciowy podczas gdy w rezerwatach sa one z reguly okreslone w
sposob bardziej szczegdtowy i1 rdznicujacy. Na terenach Lasow Panstwowych
rezerwaty przyrody sa najwazniejsza forma ochrony obszarowe;.

Rezerwat przyrody jest to obszar obejmujacy zachowane w stanie naturalnym
lub mato zmienionym ekosystemy, w tym siedliska przyrodnicze, a takze okreslone
gatunki ro$lin i zwierzat badz tez elementy przyrody nieozywionej majace istotna
warto$¢ ze wzgledow naukowych, przyrodniczych, kulturowych Ilub
krajobrazowych. Wokot rezerwatu moze by¢ tworzona otulina, zabezpieczajaca
chroniony obszar przed szkodliwym oddziatywaniem czynnikow zewngtrznych.
Tworzenie rezerwatow nalezy do kompetencji wojewody. Wojewoda powotujac
rezerwat, okresla jego nazwe, polozenie, szczegdlne cele ochrony, ograniczenia,
zakazy i nakazy oraz organ sprawujacy bezposredni nadzor nad rezerwatem. Moze
rowniez wyznaczy¢ otuling. Ze wzgledu na cel ochrony mozna wyrdzni¢
nastepujace typy rezerwatow:

1. rezerwaty biocenotyczne, w ktorych chroniona jest cata biocenoza, czyli
zespoty ro§linne i zwierzgce w swoich naturalnych S$rodowiskach. Do tej
kategorii naleza rezerwaty lesne, stepowe, stonoroslowe, torfowiskowe i wodne;
2. rezerwaty florystyczne, obejmujace stanowiska rzadkich i chronionych
gatunkow roslin  zielnych, krzewow i drzew, a takze gatunkow endemicznych
ireliktowych;

3. rezerwaty faunistyczne, do ktorych naleza rezerwaty tworzone dla ochrony
zagrozonych  lub rzadkich gatunkow ssakow, ptakow, gadow, migczakow
1owadow;

Tab. 1. Zestawienie powierzchni rezerwatéw przyrody Scistych i czgsciowych w Polsce
wedtug stanunadzien31.12.2007 . (Rocznik Statystyczny za 2007 r.)

Lp. Rezerwat Powierzchnia
ha %o
1. Czgsciowy 165329 97,9
2. Scisty 3469 2,1
Ogoétem 168798 100,0
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4. rezerwaty przyrody nieozywionej, chroniace odkrywki geologiczne, zjawiska
krasowe, profile glebowe, formy erozyjne;

5. rezerwaty krajobrazowe, powotywane w celu zachowania charakterystycz—
nych krajobrazow naturalnych, czg¢sto z zabytkami historycznymi lub kultury
materialne;j.

W rezerwatach stosuje si¢ ochrong $cista (czyli bierna) oraz czgsciowa (czyli
czynna). W rezerwatach Scistych obowiazuje ochrona $cista. Wszystkie procesy
naturalne przebiegaja bez ingerencji ze strony cztowieka. Rezerwaty Sciste
tworzone sg na obszarach, na ktorych osiagnigcie lub zrealizowanie celu ochrony
nie wymaga aktywnych dziatan. W rezerwatach takich chronione sg najczgsciej
naturalne zbiorowiska lesne w koncowym stadium sukcesji, a takze obszary objete
ochrong w celu zabezpieczenia i §ledzenia przebiegu spontanicznych procesow
przyrodniczych. Ochrona §cista stosowana jest rzadko, gdyz zmiany srodowiskowe
powodowane przez cztowieka modyfikuja warunki przyrodnicze, co w efekcie
moze negatywnie oddzialywac na obiekt chroniony (ryc. 1).

Znacznie czesciej niz rezerwaty $ciste tworzone sa rezerwaty czesciowe, czyli
takie, w ktorych prowadzone sa dziatania na rzecz zachowania konkretnego obiektu
ochrony. Klasycznymi przykladami prac ochronnych w rezerwatach jest
przebudowa drzewostandéw, wykaszanie lub wypasanie tak, odtwarzanie
zachwianych stosunkow wodnych. W rezerwatach czg$ciowych dopuszcza sig
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, o ile nie koliduje ona z zachowaniem
obiektu ochrony. W rezerwatach czgsciowych ochrona realizowana jest na
podstawie plandéw ochrony, przygotowywanych na 20 lat. Opracowania takie

czesciowy Scisly

Rye. 1. Procentowy udzial rezerwatdéw przyrody: Scistych i czgsciowych w Polsce
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zawieraja wykaz i harmonogram dziatan niezbednych dla utrzymania celu ochrony,
a takze wyszczegdlniaja prace, ktorych na terenie rezerwatu nie wolno prowadzic.
Zgodnie z trescig ustawy o ochronie przyrody plany ochrony rezerwatéw powinny
uwzglednia¢ oceng stanu przyrody, skuteczno$¢ dotychczasowych sposobow
ochrony, aktualne zagrozenia oraz uwarunkowania spoteczne i gospodarcze.
Ustalenia zawarte w planach ochrony musza by¢ uwzglednione w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 54 ustawy o lasach
wykonywanie ochrony przyrody na podstawie planéw jest obowigzkiem zarzadcy
terenu. Oznacza to, ze za realizacje zapisOw plandw ochrony w rezerwatach
utworzonych na terenie Lasow Panstwowych odpowiadaja lesnicy. Realizacja
zleconych przez wojewodg¢ prac w rezerwatach czgsciowych powinna by¢
finansowana dotacjami celowymi z budzetu panstwa.

Obecnie w Lasach Panstwowych znajduje si¢ 1423 rezerwatow przyrody,
zajmujacych powierzchni¢ 168798 ha wedhug stanu na dzien 31.12.2007 r.
(Rocznik Statystyczny za 2007 r.). Rozmieszczenie ich nie jest przypadkowym
zbiorem obiektow przyrodniczych objetych ochrona, lecz stanowia planowo
rozmieszczong sie¢ 1 sa realizowane pod nazwa ,racjonalnej sieci rezerwatéw
przyrody”. Jest oczywiste, ze ma ona charakter otwarty ijest stopniowo uzupetniana
w miarg rozwoju badan nad przyroda kraju i rozpoznawania jej walorow, godnych
objgcia ta forma ochrony (ryc. 2).

Tab. 2. Zestawienie powierzchni rezerwatow przyrody rodzajami w Polsce wedtug
stanu na dzien 31.12.2007 r. (Rocznik Statystyczny za 2007 r.)

Lp., Wyszczegolnienie | Obiekty Powierzchnia w hektarach
ogétem | ogétem w tym z ogotem w hektarach
s pod ochrong | Lasy Pozostale | Przecigtna
Scisla grunty 1 obiektu
1. Faunistyczne 139 | 38696 462 | 9106 29590 278
2. Krajobrazowe 110| 38972 472 18910 20062 354
3. Lesne 714 | 63440 1478 | 60620 2820 89
4. Torfowiskowe 146| 16427 817| 9320 7107 113
5. Florystyczne 171 4503 201 2680 1823 26
6. Wodne 32| 3973 5 671 3302 124
7. Przyrody 72 2220 25 1485 735 31
nieozywionej

8. Stepowe 35 516 8 265 251 15
9. Stonoroslowe 4 51 - - 51 13
Razem 1423 | 168798 3469 | 103057 65741 119
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Rye. 2. Tlosciowy udzial poszczegodlnych rodzajow rezerwatow przyrody w Polsce

Najliczniejsza grupg polskich rezerwatdw tworza rezerwaty lesne, usytuowane
glownie na terenach zarzadzanych przez Lasy Panstwowe. Stanowia one ponad
potowe wszystkich obiektow ochronnych, w ktérych chroni si¢ glownie
drzewostany o naturalnym lub potnaturalnym pochodzeniu i urozmaiconej, dobrze
wyksztatconej strukturze. Wigkszo$¢ rezerwatow lesnych ma status ochrony
czesciowej. Forma taka pozwala na skuteczniejsza realizacje celow i zabiegdw
ochronnych.

W  zagospodarowaniu rezerwatow przyrody na terenie Nadle$nictwa
Woziwoda dominuje wprowadzenie ochrony w formie czynnej, jakq jest ochrona
czesciowa. Forma ta zostaly objete wszystkie rezerwaty w Nadle$nictwie
Woziwoda. Zastosowanie takiej formy ochrony wiaze si¢ z realizacja
wyznaczonego celu ochrony. Pozostawienie przyrody ,,samej sobie” nie zawsze
sprzyja osiagnieciu celu ochrony, najczesciej zas konieczne jest okreslenie
oddziatywania na przebieg procesow przyrodniczych.

Skuteczno$¢ rezerwatowej formy ochrony przyrody na terenie Nadle$nictwa
Woziwoda przedstawia si¢ nastgpujaco:

1. Rezerwat przyrody ,Jezioro Zdreczno” — stan naturalnosci $rodowiska
przyrodniczego jest ogdlnie dobry. Badany obiekt wyrdznia sig:

— naturalnymi fitocenozami torfowisk wysokich, przejsciowych i czgsciowo

niskich oraz szuwarowych,

— znaczna grupa gatunkow ,specjalnej troski” (pod ochrona prawna,

reliktowych, rzadkich i ginacych w skali regionu i kraju, o specyficznym
zasiggu itp.), wystepujacych dos¢ obficie w rezerwacie jak i otulinie.
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Zagrozenia zewngtrzne 1 wewngtrzne dla przedmiotu ochrony sa ogdlnie
niskie. Potencjalne zagrozenia zewngtrzne, jakie moga wystapi¢, zwiazane sa
z gospodarka le§na w otoczeniu rezerwatu i penetracja ludzka w samym rezerwacie.
Ustanowienie Le$nego Kompleksu Promocyjnego ,,Bory Tucholskie”
zaktadajacego utrzymanie walorow przyrodniczych lasu i prowadzenie gospodarki
metodami opartymi na podstawach ekologicznych, zmniejsza w znacznym stopniu
mozliwos¢ niekorzystnego oddziatywania na obiekt.

Rezerwat ten jest objety ochrona czg$ciowa 1 w zwiazku z powyzszym
dopuszczalna jest ochrona czynna majaca na celu utrzymanie w stanie rownowagi
zbiorowisk roslinnych torfowisk przejsciowych i wysokich oraz utrzymanie
stabilno$ci mszaru sosnowego — Sphagnetum magellanici pinetosum. W tym celu
stosuje si¢ wedlug potrzeb rozluznienie warstwy a/b na mszarze zwlaszcza
sosnowym wycinajac sukcesywnie najstarsze i najwyzsze okazy sosny zwyczajnej.
Dopuszczalna granica zwarcia tej warstwy to 30%. Chodzi o to, aby zagwarantowaé
naturalny rozwdj i trwanie ,,zywego” torfowiska wysokiego z zachowaniem w pelni
procesow torfotworczych. Poza tymi pracami w programie ochrony rezerwatu nie
przewiduje si¢ innych zadan do wykonania z wyjatkiem biezacej konserwacji tablic
informacyjnych i ostrzegawczych.

Istotnym zagadnieniem jest niedopuszczenie do zmiany warunkéw
ekologicznych, a przede wszystkim do zmiany warunkéw wodnych w rezerwacie.
Trwate obnizenie poziomu wody w obiekcie doprowadzitoby do niecodwracalnego
zaniku chronionych i rzadkich gatunkéw roslin oraz zespolow roslinnosci wodnej,
szuwarowo—bagiennej i torfowiskowej. W tym celu nalezy utrzymywaé droznosé¢
rowu doprowadzajacego wodg z jeziora Sztuczno do jeziora Zdreczno. Czyszczenie
ikonserwacja rowu wykonywane sa na biezaco.

Otuling rezerwatu stanowia monokultury sosnowe. Dlatego tez wszelkie
zabiegi gospodarczo—lesne w otulinie nalezy wykonywac pod katem stopniowego
przywracania zbiorowiskom lesnym cech naturalnosci, stosujac jesli to mozliwe
odnowienia naturalne. Zabiegi te wykonywane sa zgodnie z wytycznymi dla
Lesnych Komplekséw Promocyjnych. Z uwagi na charakter chronionego obiektu
(rezerwat torfowiskowo—wodny) nie przewiduje si¢ mozliwosci turystycznego
wykorzystania rezerwatu, stad nie widzi si¢ konieczno$ci szerokiego propagowania
miejsca polozeniarezerwatu.

2. Rezerwat przyrody ,Jeziorka Kozie” — stan naturalno$ci $rodowiska
przyrodniczego jest bardzo dobry. Srodowisko przyrodnicze rezerwatu ma wybitnie
cechy naturalne, unikalne w skali regionu i kraju. Badany obiekt wyrdznia sig:

— naturalnymi fitocenozami turzycowo—mszarnymi,
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— dystroficznymijeziorami w stanie rownowagi ekologicznej,

— naturalnymi zespotami mszaréw wysokotorfowiskowych,

— naturalnymi zespotami boru bagiennego,

— znaczna grupa gatunkow ,specjalnej troski” (pod ochrona prawna,
rzadkich i ginacych w skali regionu i kraju, o specyficznym zasiggu, itp.)
wystepujacych w licznych populacjach.

Podobnie jak w rezerwacie ,Jezioro Zdrgczno” zagrozenia zewngtrzne

i wewnetrzne dla przedmiotu ochrony sa ogdlnie niskie. Potencjalne zagrozenia
zewnetrzne, jakie moga wystapi¢, zwiazane sa z gospodarka lesna w otoczeniu
rezerwatu i penetracja ludzka w samym rezerwacie. Ze wzgledu na potozenie
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Ryec. 3. Rosiczki okraglolistne w rezerwacie przyrody ,,Jeziorka Kozie”

w Lesnym Kompleksie Promocyjnym ,,Bory Tucholskie” i prowadzenie
gospodarki metodami opartymi na podstawach ekologicznych, zmniejsza si¢
mozliwos¢ niekorzystnego oddziatywania na obiekt.

Caly rezerwat objety jest ochrona czg§ciowa, co umozliwia ochrong czynna
majaca na celu utrzymanie w stanie dynamicznej rOwnowagi zbiorowisk roslinnych
na granicy bor bagienny (Vaccinio uliginosi Pinetum) — mszar SOSNOWY
(Sphagnetum magellanici pinetosum). W tym celu podobnie jak w rezerwacie
»Jezioro Zdrgczno” stosuje sig wedtug potrzeb rozluznienie warstwy a/b na ple
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a zwlaszcza na mszarze sosnowym wycinajac sukcesywnie niektore okazy sosny
zwyczajnej, tak aby zwarcie tej warstwy wynosito maksymalnie 30%. Chodzi o to
aby przejscie torfowiska wysokiego w mszar sosnowy — Sphagnetum magellanici
pinetosum, a tego z kolei w kontynentalny bér bagienny — Vaccinio uliginosi
pinetum miato charakter plynny i stabilnyigwarantowato naturalny

rozwoj i trwanie ,,zywego” torfowiska wysokiego z zachowaniem w petni procesow
torfotworczych.

Jest to rezerwat torfowiskowy i w zwiazku z tym istotnym zagrozeniem jest
niedopuszczenie do zmiany warunkoéw ekologicznych, a zwlaszcza warunkoéw
wodnych w rezerwacie i1 na terenach przyleglych. Odwodnienie terenu
doprowadzitoby do nieodwracalnego zaniku chronionych i rzadkich gatunkéw
ro$lin oraz zespotdw roslinnosci wodnej i torfowiskowo—bagiennej (ryc. 3).

Rezerwat ten jest bardzo dobrym poligonem do prowadzenia badan i jest we
wilasciwy sposoéb wykorzystywany do tego typu badan z zakresu
siedliskoznawstwa, fitosocjologii, historii ro§linno$ci, badan nad wtdrna i naturalna
regeneracja zbiorowisk lesnych itp. Rezerwat przyrody ,Jeziorka Kozie” ma
szczegoblnie duze walory kwalifikujace go do rangi obiektu o istotnych wartosciach
dydaktycznych. Spelnia i moze speilnia¢ bardzo wazna role w ksztatceniu
i wychowywaniu mtodziezy szkolnej i akademickiej. Jest ten obiekt miejscem
atrakcyjnych wycieczek przyrodniczych oraz zajec terenowych z réznych dziedzin
przyrodoznawstwa.

W skali kraju jest on jednym z kilkudziesigciu obiektow chroniacych
dystroficzne jeziorka ,suchary”, zbiorowiska roslinnosci wodnej, torfowisk
przej$ciowych i wysokich oraz okalajace je zbiorowiska borow bagiennych. Tego
typu zbiorowiska w skali kraju wystepuja rzadko. Rezerwat ten ma znaczenie
ponadregionalne ze wzgledu na skupienie trzech oddzielnych dystroficznych jezior
z okalajacymi je torfowiskami oraz jednego torfowiska porosnigtego borem
bagiennym. Wokot dystroficznych jezior, na niewielkiej powierzchni, wystepuja
naturalne zbiorowiska turzycowe i mszarne. Na terenie rezerwatu znajduje si¢ wiele
roslin chronionych, reliktowych i zagrozonych jak: rosiczka dtugolistna —Drosera
anglikca, rosiczka posrednia —Drosera intermedia, rosiczka okragtolistna —Drosera
rotundifolia, bazyna czarna — Empetrum nigrum, przygietka brunatna —
Rhynchospora fusca, zurawina drobnoowockowa — Oxycoccus microcarpum =
Vaccinium microcarpum, grzybienie potnocne — Nymphaea candida, turzyca
bagienna —Carex limosa i inne. Regionalne znaczenie obiektu polega na ochronie
torfowisk zarastajacych strefe brzegowa dystroficznych jeziorek (tzw. suchary).
W regionie Borow Tucholskich obiekty te sa bardzo waznym elementem krajobrazu
cho¢ wystgpuja dos¢ rzadko. Wiele z tych obiektow zostalo zdewastowane
melioracjami, cz¢$¢ jednak zanikta w wyniku naturalnych procesow sukcesyjnych.
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3. Rezerwat przyrody ,,Bagno Grzybna” — stan naturalno$ci Srodowiska
przyrodniczego jest ogdlnie dobry. Wyrdznia sig on:

— naturalnymi fitocenozami torfowisk wysokich, przejSciowych i czgsciowo
niskich,

— znaczna grupa gatunkow ,specjalnej troski” (pod ochrona prawna,
reliktowych, rzadkich i ginacych w skali regionu i kraju o specyficznym
zasigegu itp.), wystepujacych dos¢ obficie.

Zagrozenia zewngtrzne i wewnetrzne rezerwatu sg ogolnie niskie. Potencjalne
zagrozenia zewngtrzne jakie moga wystapi¢ sa zwigzane z gospodarka lesng w
otoczeniu rezerwatu i penetracja ludzka. Podobnie jak w przypadku poprzednich
rezerwatow ustanowienie Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,Bory Tucholskie”
korzystnie wptywa na ochraniany obiekt.

Ze wzgledu na to, ze obiekt objety jest ochrona czgsciowa zachowana jest
dynamiczna roéwnowaga zbiorowisk roslinnych na granicy torfowisk
przejsciowych i wysokich. W tym celu stosuje si¢ wedtug potrzeb rozluznienie
warstwy a/b zwlaszcza na mszarze sosnowym — Sphagnetum magellanici
pinetosum, wycinajac najstarsze 1 najwyzsze egzemplarze sosny zwyczajnej.
Dzigki temu przejscie torfowiska przejsciowego w torfowisko wysokie ma
»charakter ptynny” i stabilny i gwarantuje naturalny rozwdj i trwanie ,,zywego”
torfowiska wysokiego z zachowaniem w petni procesow torfotworczych.

Rezerwat ,,Bagno Grzybna” jest rezerwatem torfowiskowym i w zwiazku
Z tym istotnym zagadnieniem jest niedopuszczenie do zmiany warunkdéw
ekologicznych, a przede wszystkim do zmian warunkéw wodnych w rezerwacie i na
terenach przyleglych. W zwiazku z tym wskazana jest w otulinie stopniowa
eliminacja $wierka z drzewostanu i podszytu, co w konsekwencji moze zapobiec
obnizeniu si¢ poziomu wod gruntowych i ich ustabilizowaniu w obiekcie ochrony.
Usuwanie $wierka wykonywane jest systematycznie i stopniowo. Ze wzgledu na
duza penetracj¢ obszaru rezerwatu przez zbieraczy runa lesnego, szczegdlnie
w okresie dojrzewania owocow zurawiny konieczna jest jego ochrona przed
ta penetracja.

W specyficznych warunkach siedliskowych rezerwatu wystgpuje szereg
wyspecjalizowanych i rzadkich gatunkow roslin. Ostaly si¢ tu rowniez jako relikty —
przezytki z minionych okreséw klimatycznych np. relikty glacjalne, gatunki
przybyte z poéinocy, gatunki subatlantyckie i1 inne. Z gatunkdéw niezbyt czgsto
spotykanych w florze polski zanotowano: przygietka biata —Rhynchospora alba,
turzyca nitkowata — Carex limosa, bagnica torfowa — Scheuchzeria palusttris,
rosiczka okraglolistna — Drosera rotundifolia a z bardzo rzadkich Zurawina
drobnokepkowa —Oxycoccus microcarpus, narecznica grzebieniasta —Dryopteris
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cristata 1 fiotek torfowy —Viola epipsila. Z. gatunkoéw reliktowych na omawianym
terenie wystepuja trzcinnik lesny — Calamagrostis stricta, zurawina
drobnokepkowa —Oxycoccus microcarpus, fiotek torfowy —Viola epipsila.

4. Rezerwat przyrody ,,Ustronie” — stan naturalnosci srodowiska przyrodniczego
rezerwatu jest dobry. Badany obiekt wyrdznia sig:

— lasem mieszanym o charakterze naturalnym z bardzo starymi sosnami,

debami i bukami,

— naturalnym wystgpowaniem jarzebu brekinia —Sorbus torminalis,

— znaczng grupa gatunkéw ,specjalnej troski”— pod ochrona prawna,

reliktowych, rzadkich i ginacych w skali kraju itp.,

— wystepowaniem zasiedlonego gniazda bociana czarnego — Ciconia nigra.

Zagrozenia zewngtrzne i wewngtrzne rezerwatu sa ogdlnie niskie. Podobnie jak
w przypadku poprzednich rezerwatéw ustanowienie Lesnego Kompleksu
Promocyjnego ,,Bory Tucholskie” korzystnie wptywa na ochraniany obiekt.

Ze wzgledu na to, ze obiekt objety jest ochrona czgsciowa zachowana jest
dynamiczna rownowaga zbiorowisk roslinnych. W rezerwacie obecnie nastgpuje
powolny proces wydzielania si¢ starodrzewia sosnowego opanowanego
W znacznym stopniu przez grzyby. W jego miejsce nastgpuje wyrazna sukcesja
gatunkow lisciastych rozwijajacych si¢ pod okapem gornego pigtra drzewostanu
gtownie buka i graba. Proces ten przebiega w sposdb naturalny i zapewnia ciagto$¢
trwania drzewostanu, jest to naturalna przemiana pokolen. Prawdopodobnie w
ciagu najblizszych 10 — leci nastapi tu wyksztatcenie si¢ pierwotnego zbiorowiska
lesnego. Dowodem tego jest stopniowy zmniejszajacy si¢ udzial starodrzewia
sosnowego w zapasie drzewostanow. Z zachowanego opisu taksacyjnego wynika,
ze w 1956 . stara sosna stanowita okoto 50% zapasu, obecnie jej udziat spadt do
okoto 20%. Oceniajac ogdlnie stan tego rezerwatu mozna stwierdzic ze nie zaszty tu
w minionym 10 — leciu niekorzystne zmiany, ktére obnizylyby jego wartosci
naukowe i dydaktyczne.

Teren rezerwatu pokryty jest bardzo urozmaiconym gatunkowo drzewostanem
mieszanym o charakterze naturalnym, a obecny uktad wiekowy zapewnia ciaglos¢
trwania tego drzewostanu bez szczegdlnych zabiegdw gospodarczych.
W drzewostanie tym wystepuje naturalnie jarzab brekinia — Sorbus torminalis,
ktory odnawia si¢ naturalnie. Dlatego jednym z gtownych celéw ochrony jest
stworzenie wlasciwych warunkow ekologicznych dla rozwoju wystepujacych tu
egzemplarzy. Zabiegi pielggnacyjne natomiast w drzewostanach powinny
obejmowac tylko usuwanie drzew chorych, obumartych, ztoméw i wywrotow oraz
powinny by¢ ukierunkowane na usuwanie z nich elementow niewtasciwych dla
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siedliska — daglezji, $wierka. Bardzo ciekawym elementem przyrodniczym
w rezerwacie jest wystgpowanie zasiedlonego gniazda bociana czarnego —Ciconia
nigra. Gniazdo to znajduje si¢ na starym egzemplarzu dgba.

5.Rezerwat przyrody ,,Cisy nad Czerskg Struga” — stan naturalnosci srodowiska
przyrodnlczego bardzo dobry. Badany obiekt wyr6znia sig:
naturalnym wystgpowaniem cisa pospolitego —Taxus baccata,

— naturalnym odnawianiem sig cisa pospolitego,

— wystepowaniem bardzo starych egzemplarzy cisa pospolitego,

— wielogatunkowym drzewostanem z przewaga gatunkow lisciastych

z bardzo starymi bukami, lipami, debami, brzozami, daglezjami oraz
$wierkami i jodtami,

— znaczna grupa gatunkow ,specjalnej troski”— pod ochrona prawna,

reliktowych, rzadkich i ginacych w skali kraju itp.,

Potencjalne zagrozenia zewnetrzne, jakie moga wystapi¢, zwiazane sa
z gospodarka le§na w otoczeniu rezerwatu i penetracja ludzka w samym rezerwacie.
Ze wzgledu na polozenie w Lesnym Kompleksie Promocyjnym ,,Bory Tucholskie”
i prowadzenie gospodarki metodami opartymi na podstawach ekologicznych,
zmniejsza si¢ mozliwo$¢ niekorzystnego oddzialywania na obiekt.

Caly rezerwat objgty jest ochrong czg$ciowa, co umozliwia ochrong czynna
majaca na celu utrzymanie w stanie dynamicznej réwnowagi zbiorowisk
roslinnych. Wystepujacy tu cis pospolity — Taxus baccata, odnawia si¢ w sposob
naturalny, co jest ogromna rzadkoscia w skali kraju i Europy. Wystepujace tu stare
egzemplarze pochodza prawdopodobnie z odnowienia sztucznego i zostaly
posadzone przez nieznanego lesnika na poczatku XIX w. Natomiast miode
pokolenie cisow, ktoére w rezerwacie wystepuje bardzo licznie  powstato
z odnowienia naturalnego. Naturalne odnawianie sig¢ cisa jest tutaj bardzo
korzystnym zjawiskiem, a wystgpowanie tu egzemplarzy w roéznym wieku
potwierdza, ze przetrwa on tutaj w skladzie tego drzewostanu.

Wystegpujacy tu drzewostan jest wielogatunkowy i wielowiekowy, co dodaje
uroku rezerwatowi, a wystepujace tu cisy w réoznym wieku tworza specyficzny
i niepowtarzalny klimat. W ramach zabiegéw ochronnych przed penetracja ludzka
najcenniejsza czg$¢ rezerwatu zostala ogrodzona i pozwala na dalszy jego rozwo;.
W rezerwacie nie mozna dopusci¢ do pogorszenia warunkow wilgotnosciowych w
glebie. Niewielkie pogorszenie tych warunkéw moze by¢ zgubne dla rozwoju
nalotu czy podrostu cisowego o nierozwini¢tym jeszcze w pelni systemie
korzeniowym. Inna przyczyna wyginigcia cisa moga by¢ warunki $wietlne
zwiazane ze zbyt silnym ocienieniem dna lasu. Dlatego tez zabiegi hodowlane
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ukierunkowane powinny by¢ na stworzenie warunkow ekologicznych wiasciwych
dla chronionego obiektu. Gtéwnie chodzi tu o stworzenie odpowiednich warunkoéw
swietlnych w poszczegdlnych fazach jego rozwoju. W ramach tych zabiegdéw
wykonano cigcia odstaniajace powodujace nadmierne ocienienie cisa. Wpltyw na
pozostale czynniki ekologiczne, glownie wspomniane wczesniej warunki wodne
jestw warunkach rezerwatu ograniczony. W partiach drzewostanu w ktorych cis nie
wystepuje wykonuje sig¢ zabiegi hodowlane zgodnie z zasadami hodowli lasu
i wytycznymi dla Lesnych Kompleksow Promocyjnych. Wystepujace tu cisy
wykazuja duza zywotno$¢ i zapewniaja trwato$¢ wystgpowania.

6. Rezerwat przyrody ,,Dolina Rzeki Brdy” — stan naturalnosci $rodowiska
przyrodniczego jest bardzo dobry. Badany obiekt wyrdznia sig:

— niezwykle wysokimi walorami krajobrazowymi,

— wystepowaniem wielu osobliwosci florystycznych regionu i kraju,

— roznorodnoscia siedlisk,

— bogactwem fauny zwlaszcza krggowcow,

— naturalnymi fitocenozami wystgpujacymi w dolinie rzeki Brdy,

— licznymi drzewami pomnikowymi,

— bogatalichenoflora.

Caly rezerwat objgty jest ochrong czg$ciowa, co umozliwia ochrong czynna
majaca na celu utrzymanie w stanie dynamicznej réwnowagi zbiorowisk
ro$linnych. Na terenie rezerwatu zachowata si¢ w wielu miejscach naturalna rzezba
doliny i przylegajacych do niej wysoczyzn. Dolina posiada tutaj niezwykle wysokie
walory krajobrazowe. Jest ona przy tym bardzo zréznicowana. Uwarunkowania
geologiczne 1 rzezba terenu w duzej mierze zdecydowaty o duzej réznorodnosci
ekosystemow i zwiazanych z nimi zespotow roslinnych.

Zasoby przyrodnicze rezerwatu ,,Dolina rzeki Brdy” sa bardzo bogate.
Wystepuje tu wiele osobliwosci florystycznych regionu i kraju. Roéznorodnosé
siedlisk spotggowal czlowiek przeksztatcajac naturalne ekosystemy w uklady
ekologiczne pénaturalne i antropogeniczne, jak np.: potorfia, lasy ze zmienionymi
drzewostanami, uzytki zielone, agrocenozy, szlaki komunikacyjne, siedliska
ludzkie itd. Zasiedlaja je czesto gatunki obce dla naturalnych ekosystemow
zwigkszajac pule gatunkowa, nie zawsze pozadana. Réznorodnos¢ biotopoéw
sprawia, ze bogata jest tu rowniez fauna kregowcow.

Obszar rezerwatu jest bardzo silnie zréznicowany pod wzgledem stopnia
naturalnosci. Przy zachowaniu prawie w catosci, poza miejscami, gdzie przebiegaja
szlaki komunikacyjne pierwotnych form morfologicznych i rzezby terenu szata
ro§linna i zwiazany z nimi $wiat zwierzat ulegl w wielu miejscach silnym
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przeksztalceniom antropogenicznym. Swiadectwem dawnej puszczy nad Brda sa
liczne drzewa pomnikowe, ktore zachowaly si¢ na catej dlugosci rzeki
W rezerwacie.

Najwigksza powierzchnig rezerwatu zajmuja lasy i to ich stopien naturalnosci
bedzie decydowat w dalszym ciagu o jego randze ochroniarskiej. Aktualnie
obserwuje si¢ bardzo duza ,,sile regeneracyjna” zbiorowisk lesnych, zwtaszcza
zyznych siedlisk, wystgpujacych na zboczach doliny. W starodrzewiach, gdzie
konczy si¢ wiek biologiczny sosny, jej miejsce w goérnych pigtrach zajmuja drzewa
lisciaste — deby, lipy, graby i inne. Pod nimi tworza si¢ kolejne pigtra zbudowane
przez wtasciwe dla potencjalnych zespotow gatunki. Nastepuje takze roznicowanie
si¢ drzewostanu w lasach wilgotnych na dnie doliny. Zmniejsza si¢ w nich udziat
olszy na rzecz wiazéw, jesiondéw, jaworéw i innych drzew. Dla tego typu
zbiorowisk, gdzie proces regeneracji zachodzi w duzym tempie i we wlasciwym
kierunku w planie ochrony przewidziano ochrong zachowawcza. Jedynie
w miejscach, ktore juz poddano przebudowie zaleca si¢ kontynuacj¢ zabiegdw
hodowlanych.

Jednak na przewazajacym obszarze rezerwatu procesy degeneracyjne
w zbiorowiskach lesnych zaszty bardzo daleko. Podstawowa ich przyczyna jest
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preferowane na prawie wszystkich siedliskach nasadzen sosny. W niektorych
miejscach zmiany zaszty tak daleko, ze struktura i sktad florystyczny fitocenoz na
zyznych siedliskach gradowych nie odbiega prawie w niczym od borow
mieszanych, aniekiedy nawet borow sosnowych.

Jak wyzej stwierdzono duzg warto$¢ przyrodnicza i ochroniarska majg niektore
ekosystemy nielesne — wodne, szuwarowe, poaturalne — ekstensywnie
uzytkowane taki, murawy, cieptolubne i nitrofilne okrajki i inne. Uksztattowaty sig
w nich specyficzne zespoty roslinne i zwierzece, ktore zwigkszaja roznorodnose
biologiczna rezerwatu. Niektore z nich sa ostoja rzadkich, chronionych
i zagrozonych roslin i zwierzat. Dlatego ich zachowanie jest bardzo istotne dla
utrzymania zasobodw przyrodniczych rezerwatow. W zwiazku z tym na ogot
zalecono na tego typu gruntach wszystkich wlasnosci ich utrzymanie w
dotychczasowym stanie. Stuzy¢ temu maja tradycyjne metody gospodarowania, jak
np. wykaszanie i wypasanie tak. Inne ekosystemy, ktoére w zwiazku z zaniechaniem
gospodarki rolnej sa odtogowane powinny podlegac procesowi wtornej sukcesji.

Bogata jest na terenie rezerwatu lichenoflora. Wystepuje tu duzo cennych
gatunkow, a mianowicie: brodaczka kedzierzawka — Usnea subfloridana,
brodaczka kepkowa — Usnea hirta, brodaczka zwyczajna — Usnea filipendula,
chrobotek najezony — Cladonia portentosa, chrobotek reniferowy — Cladonia
rangiferina, chrobotek lesny — Cladonia arbuscula, chrobotek smukty — Cladonia
ciliata, ptucnica zielonawa — Cetraria chlorophylla, ptucnica ptotowa — Cetraria
sepincola, phucnica islandzka — Cetraria islandica, makla tarniowa — Evernia
prunastri, odnozyca rynienkowata — Ramalina calicaris. Flora porostow nie jest
jeszcze w pelni rozpoznana, dlatego zaleca si¢ by w przyszio$ci zostata
przeprowadzona gruntowna inwentaryzacja porostow, szczegélnie w poédinocnej
czgsci rezerwatu — gldwnie na odcinku Woziwoda —Rudzki Most. Jest bardzo
prawdopodobne, ze znajduja si¢ tam takze liczne stanowiska porostow uznanych za
interesujace z roznych powodow. Dotychczasowe penetracje tego terenu pozwalaja
na sformutowanie takich przypuszczen. Ponadto powinien zosta¢ gruntownie
przebadany lichenologicznie poludniowy (ponizej Pily — Miyn) fragment
rezerwatu.

Z punktu widzenia ochrony wod rzecznych jednym z najbardziej istotnych
zagrozen dla ich jakos$ci sa zanieczyszczenia odprowadzane z Zaktadu Hodowli
Pstraga w Mylofie. Od wielu lat nie poczyniono zadnych krokéw w celu eliminacji
lub chociaz ograniczenia emitowanych zanieczyszczen, a co znacznie poprawitoby
jakos$¢ tych waod.

W rezerwacie ,,Dolina Rzeki Brdy” ochronie podlega jeden z najcenniejszych
i najpigkniejszych fragmentéw rodzimej przyrody wojewodztwa kujawsko—
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pomorskiego. Utworzono go jednak nie dlatego by zostat odizolowany od ludzi, ale
dlatego, by cztowiek dzisiejszy 1 przyszite pokolenia mogli cieszy¢ si¢ jego
wysokimi walorami przyrodniczymi i krajobrazowymi i wciaz podziwiaé¢ pigkno
jego zakatkow.

Rezerwat jest doskonalym obiektem do badan naukowych. Moze by¢ i jest
wykorzystywany na zajgciach z biologii, ekologii, botaniki, zoologii i innych
dziedzin przyrodniczych, we wszystkich typach i poziomach szkot. Ze wzgledu na
umiej¢tne pogodzenie funkcji przyrodniczych i gospodarczych jest on szczegdlnie
polecany jako $rodek dydaktyczny dla uczniow technikow lesnych, studentow
lesnictwa i ochrony s$rodowiska. Spelnia takze wazna funkcje w edukacji
dorostych. W jego najblizszym otoczeniu, w Woziwodzie znajduje si¢ bogato
wyposazony w pomoce naukowe ,,Osrodek Edukacji Przyrodniczo—Lesnej” (ryc.
4), na ktorego potrzeby utworzono ,,Sciezke Przyrodniczo—Leéna”, biegnaca na
duzym odcinku przez obszar rezerwatu. Wysokie walory krajobrazowe dzisiejszego
rezerwatu byty juz dawno odkryte. Dlatego przez jego obszar poprowadzono kilka
szlakow turystycznych. Do najbardziej atrakcyjnych szlakow wodnych w Polsce
zalicza si¢ Brdg¢ meandrujaca wsrod lasow i bagien rezerwatu. Jednak ze wzgledu na
niezbyt duza pojemnos$¢ turystyczna, zagrozenia erozja stokéw doliny, obecnos¢
gatunkow roslin i zwierzat zagrozonych wyginigciem turystyka, rekreacja,
wypoczynek, natezenie zaje¢ dydaktycznych i badan naukowych musi podlega¢
stalej kontroli. Grupy dydaktyczne i wycieczki moga porusza¢ si¢ na terenie
rezerwatu, po wczesniej uzgodnionej trasie jedynie za zgoda gospodarzy terenu —
kierownictwa nadle$nictw: Woziwoda i Tuchola. Ze wzgledu na wystepowanie
duzej ilosci gatunkow zwierzat, ktorych miejscem rozrodu jest rezerwat splywy
kajakowe powinny odbywac¢ si¢ jedynie w grupach zorganizowanych, pod opicka
instruktora oraz przewodnika. Celowos¢ i1 zakres badan naukowych powinny by¢
ustalone z Wojewddzkim Konserwatorem Przyrody i realizowane dopiero po
uzyskaniu jego zgody i zgloszeniu ich w nadle$nictwach. Turysci indywidualni
zobowiazani sa do poruszania si¢ po Scisle oznakowanych trasach turystycznych
i stosowania si¢ do zakazow i nakazow przyjetych w rozporzadzeniu o powotaniu
rezerwatu. Sa one umieszczone na estetycznie wykonanych tablicach
informacyjnych.

Podsumowujac skuteczno$¢ rezerwatowej formy ochrony przyrody
w Nadlesnictwie Woziwoda nalezy podkresli¢, ze sprawdza si¢ ona i osiaga sig cel
ochrony w poszczegolnych rezerwatach rdéznych rodzajow (ryc. 5). Czg$¢ z nich
stanowi $wietng baz¢ do prowadzenia badan naukowych i zaje¢ dydaktycznych.
Przystosowane sa one do przyjmowania turystow i osob przybywajacych na
niedzielny wypoczynek. W rezerwatach sa wyznaczone trasy zwiedzania wytacznie
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po ktéorych moga si¢ oni porusza¢ np.: przez rezerwat ,,Dolina Rzeki Brdy”

przebiega w duzej czgsci $ciezka dydaktyczna przyrodniczo—lesna.

Stosujac te

formg ochrony przyrody zachowato si¢ na terenie Nadle$nictwa Woziwoda wiele

Tab. 3. Zestawienie powierzchni rezerwatdow przyrody rodzajami
w Nadles$nictwie Woziwoda

Lp. Wyszczegolnienie Obiekty Powierzchnia Forma
szt. ha Ochrony
1. Lesny 1 9,64 Czgsciowy
2. Florystyczny 1 17,19 Czesciowy
3. Torfowiskowy 3 34,30 Czgsciowy
4. Krajobrazowy 1 228,79" Czgsciowy
Razem 6 289,92

1) na terenie Nadle$nictwa Woziwoda

Rye. 5. [losciowy udzial poszczegbdlnych rodzajow rezerwatéw przyrody

w Nadlesnictwie Woziwoda

.Lesny .Florystyczny l:lTorfowiskow [IKrajobrazowy

gatunkoéw fauny i flory rzadkich dla catych Boréw Tucholskich, a niektdre nawet

i Polski. Przyktadem moze by¢ wystgpowanie grzybienia péinocnego — Nymphaea

candida, bazyny czarnej — Empetrum nigrum czy rosiczki okraglolistnej — Drosera

rotundifolia. Bardzo rzadkim zjawiskiem w naszym kraju jest naturalne odnowienie

cisa pospolitego — Taxus baccata, ktore wystepuje w rezerwacie ,,Cisy nad Czerska

Struga”, czy wystgpowanie zasiedlonego gniazda bociana czarnego —Ciconia nigra

w rezerwacie ,,Ustronie”. Stosujac t¢ form¢ ochrony przyrody udato zachowac sig

naturalny las mieszany z jarzgbem brekinia — Sorbus torminalis. Udatlo zachowaé

si¢ rowniez niespotykanie pigkne walory krajobrazowe tego regionu. Meandrujaca
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rzeka Brda, starorzecza, strome skarpy, usuwiska, wyspy oraz wywroty
przegradzajace koryto czynig ten teren niezwykle urokliwym oraz nadaja mu
naturalny charakter.

Stosowanie we wszystkich rezerwatach przyrody ochrony czynnej powoduje
podniesienie jako$ci ochranianych obiektow, co jest bardzo korzystnym
zjawiskiem. Dowodem tego jest ustgpowanie miejsca ze skladu gatunkowego
starych sosen na rzecz gatunkow lisciastych co ma miejsce w rezerwacie ,,Ustronie”
i,,Dolina Rzeki Brdy”.

DYSKUSJA

W zagospodarowaniu rezerwatéw dominuje wprowadzenie ochrony w formie
czynnej, jaka jest ochrona czg$ciowa, ktorej zastosowanie wiaze si¢ z realizacja
wyznaczonego celu ochrony. Jego osiagnigciu nie zawsze sprzyja pozostawienie
przyrody ,,samej sobie”, najczgsciej zas konieczne jest okreslenie oddziatywania na
przebieg procesow przyrodniczych. Totez dla prawidlowej realizacji ochrony
rezerwatowej, zarowno S$cistej, jak 1 cze$ciowej, niezbedna jest znajomos$¢
szczegblnego celu ochrony, dla ktérego utworzono dany rezerwat. Warto
przypomniec, ze w zarzadzeniu o uznaniu obszaru za rezerwat przyrody okreslony
jest taki cel, przy czym dla danego rezerwatu moze by¢ wyznaczony do
rownoczesnej realizacji tylko jeden lub wigcej szczegdlnych celow ochrony.
Doktadna ich znajomo$¢ jest podstawa do blizszego okreslenia sposobow
prowadzenia gospodarki rezerwatowej 1 ustalenie zakresu racjonalnej ingerencji w
zycie zbiorowisk lesnych i ekosystemow, niezbgdnej dla osiggnigcia zamierzonego
efektu wprowadzonej ochrony.

Dla poszczegodlnych rezerwatow przyrody sporzadza si¢ plany ich ochrony na
mocy ,,Ustawy o ochronie przyrody” z dnia 16 kwietnia 2004 r. i w oparciu
0 ,,Wytyczne sporzadzania planow ochrony rezerwatow przyrody” opracowanych

przez Ministerstwo Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa
w 1997 roku.
Niezbgdna dla lesnikow, zwlaszcza pracujacych w terenie, znajomos¢

zagadnien ochrony rezerwatowej nie moze ograniczac si¢ tylko do rezerwatéw
lesnych, jako grupy obszaréw wyodrebnionej w sieci rezerwatdw przyrody.
Réwniez wsrdd rezerwatow lesnych wystepuje znaczne zrdéznicowanie pod
wzgledem przedmiotu i celow ochrony. Chronia one ekosystemy zachowane jako
pozostatosci dawnych puszcz i laséw o charakterze naturalnym, okreslone typy
zbiorowisk le$nych, naturalne stanowiska niektorych lasotworczych gatunkow
drzew na granicy zasiggu, jak réwniez stanowiska rzadkich gatunkow drzew,
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krzewow 1 roslin zielnych. Problemy lesnej gospodarki rezerwatowej odnosza si¢
bowiem rowniez do rezerwatow nie nalezacych do wspomnianej grupy, lecz
potozonych na terenach lesnych. Naleza do nich np. liczne rezerwaty faunistyczne,
w ktorych zbiorowiska lesne tworza srodowisko zycia gatunkow zwierzecych
objetych ochrona. Zbiorowiska lesne o okreslonym charakterze wystepujq takze
w rezerwatach torfowiskowych i torfowiskowo-wodnych, czgsto tworza rowniez
otoczenie chronionych obiektow w rezerwatach przyrody nieozywionej. Ponadto
las jest dominujacym elementem w rezerwatach krajobrazowych. Zbiorowiska
lesne, ktore chronione sa w rezerwatach lesnych badz wystepuja w innych
rezerwatach, zajmuja tacznie wedtug stanu na 31.12.2007 r. — 61,1 % powierzchni
wszystkich rezerwatow przyrody (Rocznik Statystyczny za 2007 r.). Swiadczy to
o szerokim zakresie zagadnien wynikajacych ze zrdéznicowania gospodarki
rezerwatowej oraz okresla zadania ciazace na organach odpowiedzialnych za
prawidlowa realizacj¢ ochrony rezerwatowej. Zadania te naleza zaréwno do
terenowych organow administracji panstwowej, tj. wojewddzkich konserwatoréw
przyrody, jak i do organoéw przedsigbiorstw Lasow Panstwowych, sprawujacych
bezposrednia piecz¢ nad rezerwatami na terenie poszczegoélnych nadlesnictw.
Wyjatkowo wazne jest nalezyte wykonanie w rezerwatach czg$ciowych prac
przewidzianych w planie ochrony rezerwatu. Zaniedbania moga prowadzi¢ do
znieksztatcenia badz przekreslenia celu ochrony i sensu istnienia rezerwatu.
Rezerwaty przyrody maja stuzy¢ przede wszystkim potrzebom nauki. Liczne
sposrdd nich sa miejscem prac badawczych, podejmowanych przez rézne placowki
naukowe lub przez poszczegdlnych pracownikow naukowych. Rezerwaty le$ne
maja jednak réwniez bezposrednie znaczenie dla gospodarki. Chronia zasoby
genowe gatunkow drzew lasotworczych badz gatunkow rzadkich. Nasiona tych
drzew moga stanowi¢ cenny material do odnowienia lasu, przyczyniaja si¢ do jego
trwatosci. Rezerwaty spetniaja rowniez doniosta role dydaktyczna, beda m.in.
celem wycieczek mtodziezy szkolnej. Sa rowniez przedmiotem zainteresowania
turystyki, ktora jednakze na tych terenach moze mie¢ jedynie charakter
krajoznawczy. Ze wzgledu na pierwszenstwo celow naukowych, niektore
rezerwaty powinny by¢ wylaczone zudostepnienia dla ruchu turystycznego.
Zapewnienie wtasciwej ochrony rezerwatowej wymaga réwniez niezbednych
czynnoS$ci i prac zabezpieczajacych, jak np. oznakowania granic, umieszczenia
znakow 1 tablic informacyjno —ostrzegawczych itp. Ochrona rezerwatow stwarza,
jak wspomniano, odpowiedzialne zadania dla pracownikoéw Lasow Panstwowych,
zwlaszcza zatrudnionych w terenie. Wypelnianie tych zadan to kontynuacja pracy
wielu pokolen lesnikoéw na rzecz zachowania dla przyszto$ci najcenniejszych
obiektoéw ojczystej przyrody. W Nadlesnictwie Woziwoda lesnicy doktadaja troski
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aby zachowac w jak najlepszym stanie istniejace rezerwaty przyrody. Rezerwaty te
sa dobrze ochraniane, czego przyktadem moze by¢ fakt wystgpowania w otulinach
rezerwatow wielu rzadkich i ginacych roslin w skali regionu i kraju. Czgsto
w otulinie rezerwatow wystgpuje sam przedmiot ochrony. Dlatego tez w przysztosci
wskazane byloby powigkszenie rezerwatow i wlaczenie istniejacych otulin do ich
powierzchni.

Ponadto na terenie Nadle$nictwa Woziwoda istnieje jeszcze wiele miejsc
cennych pod wzgledem przyrodniczym, ktére nalezaloby w przysziosci objaé
ochrong rezerwatowa, a mianowicie:

1. Projektowany rezerwat przyrody ,,Zwierzynka” — proponuje si¢ objecie
ochrong ze wzgledu na walory krajobrazowe najbardziej malowniczego fragmentu
rzeki Zwierzynki tj. od miejscowosci Zwierzyniec do jej ujscia do jeziora Biate. Na
tym odcinku o dtugosci ok. 6 km rzeka ptynie posrod pigknych terenéw lesnych oraz
pol i tak. Meandrujac tworzy niewielkie zalewiska z bogata awiofauna. Na swojej
drodze rzeczka napotyka jeziora Oscianek i Osna z mnogoscia gatunkow roslin i
zwierzat. Szczegolnie cenne i rzadkie sa wystgpujace tu turzyce —Carex, szereg
gatunkow torfowcow —Sphagnum, widtak —Lycopodium, zurawina —Oxycoccus.

2. Projektowany rezerwat przyrody ,,Rytki” — projektowana powierzchnia
rezerwatu wynosi 94,58 ha, znajduje si¢ w obrebie lesnym Woziwoda, le$nictwie
Biata, oddz. 128, 129, 149, 150 i 151. Rezerwat ma mie¢ charakter krajobrazowy.
Jako cel ochrony przedktada si¢ zachowanie dwoch cennych $rodlesnych jeziorek
oraz torfowiska z typowa roslinnoscia charakterystyczna dla torfowisk wysokich i
przej$ciowych, a wokot jeziorek siedlisk borowych. W wodach jeziorek wystepuja
grzybienie — Nymphaea, a na przyleglych torfowiskach rosiczki — Drosera
i torfowce —Sphagnum. W sasiedztwie spotka¢ mozna porost brodaczke kepkowa —
Usnea barbata $wiadczaca o wyjatkowej czystosci powietrza.

3. Projektowany rezerwat przyrody ,,Wilcze Doly” —ochrona powinno zosta¢
objgte okoto 25,0 ha powierzchni znajdujacej si¢ w obrgbie lesnym Twaroznica,
lesnictwie Wilcze Doly, oddz. 170. Projektowany rezerwat ma charakter
florystyczno—krajobrazowy. Jako cel ochrony proponuje si¢ zachowanie
naturalnego krajobrazu, ochrong dla celéw dydaktycznych przebiegajacej sukcesji
jeziora w torfowisko wysokie (ryc. 51). Jest to unikalne na Pomorzu
zbiorowisko roslinnosci bagiennej zajmujacej tak duza powierzchnig.
Powierzchnia ta charakteryzuje si¢ licznym wystgpowaniem ro$lin prawnie
chronionych takich jak: rosiczki —Drosera, bagno zwyczajne — Ledum palustre,
zurawina btotna — Oxycoccus palustris, modrzewnica —Andromeda. Dodatkowo
warto$¢ tego rezerwatu podnosi fakt braku ingerencji cztowieka 1 wystgpujaca
naturalna sukcesja.
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4. Projektowany rezerwat przyrody ,Bielska Struga” — jako cel ochrony
proponuje si¢ ochrong wod rzeki Bielska Struga przed degradacja oraz zachowanie
cennych waloréw przyrodniczych i krajobrazowych (ryc. 6). Przeprowadzone
badania dowiodly, ze Bielska Struga niesie wody I kl. czystosci, zasilajace
najwazniejsza rzekg regionu Brdg i posiada duze zdolnosci do samooczyszczania
si¢. Na uwage zastuguje bogata flora zwiazana z wodami przeptywowymi oraz
liczne gatunki ptactwa i zwierzyny lesnej. Zaobserwowano tu rOwniez interesujace

zespoly roslinne m. in. [ridetum pseudoacori, Caricetum rostratae. Ogolna
powierzchnia wynosi¢ ma 198,80 ha, w tym 98,84 ha to grunty Nadles$nictwa
Woziwoda (obregb Woziwoda). Pozostata cze¢s¢ stanowi¢ maja grunty Nadlesnictwa
Tuchola (obreb Zalesie) oraz innych wiascicieli.

Ryec. 6. Projektowany rezerwat przyrody ,,Bielska Struga”

WNIOSKI

1. Na terenie Nadlesnictwa Woziwoda istnieje 6 rezerwatdw przyrody
o0 tacznej powierzchni 289,92 ha, co stanowi 2 % powierzchni nadle$nictwa, ktore
charakteryzuja si¢ wysokimi walorami przyrodniczymi oraz edukacyjnymi.
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2. Rezerwaty przyrody dzigki duzym walorom przyrodniczym
wkomponowane sa w system ochrony przyrody Boréw Tucholskich.

3. Istniejace rezerwaty przyrody w Nadlesnictwie Woziwoda chronione sa
w sposob prawidlowy, zamierzone cele ochrony sa zachowane.

4. Rezerwaty przyrody sa cennymi obiektami przyrodniczymi i dlatego tez
nalezy w dalszym ciagu prowadzi¢ w nich ochrong¢ czynna majaca na celu
utrzymywanie w stanie dynamicznej rOwnowagi zbiorowiska roslinne jak roéwniez
zagwarantowanie stabilnego oraz naturalnego ich rozwoju i trwanie ,,zywych”
rezerwatow.

5. Istniejace rezerwaty przyrody stanowia doskonata baze do prowadzenia
zaje¢ dydaktycznych, jednak ze wzgledu na ochraniany obiekt, obecnos¢ gatunkdéw
ro$lin i1 zwierzat zagrozonych wyginigciem, nat¢zenie zaj¢é oraz turystyka musza
podlega¢ statej kontroli. Moga poruszac si¢ oni tylko po wyznaczonych trasach,
a w przypadku zagrozenia obiektu nalezy wylaczy¢ go z udostgpnienia dla ruchu
turystycznego.

6. Ze wzgledu na negatywne oddziatywanie otoczenia na rezerwaty przyrody
nalezy dazy¢ do ich likwidacji np.: dazy¢ do wybudowania oczyszczalni Sciekow
przez Zaktady Hodowli Pstraga w Mylofie celem ochrony wod rzeki Brdy.

7. Ze wzgledu na wystepowanie w rezerwacie przyrody ,,Dolina Rzeki Brdy”
licznych gatunkéw fauny, dla ktorych jest on miejscem rozrodu, splywy kajakowe
powinny odbywac si¢ jedynie w grupach zorganizowanych, pod opieka instruktora
oraz przewodnika.

8. Ze wzgledow przyrodniczych, naukowych i dydaktycznych oraz
negatywnego oddziatywania cztowieka na srodowisko nalezy z projektowanych
rezerwatow przyrody utworzy¢ rezerwaty przyrody.

LITERATURA

1. Amann G. 1994. Drzewa i krzewy (Atlas). Oficyna wydawnicza MULTICO.
Warszawa.

2. Barcikowski A., Boinski M., Nienartowicz A. 1999. Wielofunkcyjnarola lasu—
ochrona przyrody — gospodarka — edukacja (materiaty pokonferencyjne) Oficyna
wydawnicza ,, Turpress”, Torun.

3. Biuro Ustug Ekologicznych i Lesnych ,,QUERCUS”. 2003. Plan ochrony
rezerwatu przyrody ,,Dolina Rzeki Brdy” na lata 2003 —2022.

4. Boinski M., 1992. Osobliwosci szaty ro§linnej Boréw Tucholskich (Przewodnik).
Torun.

144




5.BULiIGL O/Torun. 1998. Operat glebowo—siedliskowy Nadle$nictwa Woziwoda
nalata 1998 —2007.

6. BULiGL O/Torun. 1998. Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Woziwoda na
lata 1998 —2007.

7.BULiIGL O/Torun. 1988. Plan urzadzania gospodarstwa rezerwatowego
rezerwatu przyrody ,,Cisy nad Czerska Struga” na lata 1989 — 1998.

8. BULiGL O/Torun. 1988. Plan urzadzania gospodarstwa rezerwatowego
rezerwatu przyrody ,,Ustronie” na lata 1989 —1998.

9. BULiGL O/Torun. 1998. Plan urzadzania lasu Nadlesnictwa Woziwoda a lata
1998 -2007.

10. GUS. 2008. Rocznik Statystyczny za 2007 r., Warszawa.

11. OIKOS —M. Boinski. 2002. Plan ochrony rezerwatu przyrody ,,Jeziorka Kozie”
nalata2003—-2022.

12. OIKOS —M. Boinski, 2003. Jednolity program gospodarczo—ochronny dla LKP
»Bory Tucholskie” nalata2004—-2013.

13. OIKOS —M. Boinski. 2003. Plan ochrony rezerwatu przyrody ,,Bagno
Grzybna” na lata 2004 —2023.

14. OIKOS —M. Boinski. 2003. Plan ochrony rezerwatu przyrody ,,Jeziorko
Zdreczno nalata 2004 —2023.

15. Olaczek R. 1996. Ochrona przyrody w Polsce. Wydawnictwo Ligi Ochrony
Przyrody. Warszawa.

16. Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Toruniu. 1995. Zasady
postepowania hodowlanego i ochronnego w LKP,,Bory Tucholskie”.

17. Rejewski M., Nienartowicz A., Boinski M. 1993. Bory Tucholskie, Walory
przyrodnicze — problemy ochrony —przyszto$¢ (materiaty pokonferencyjne)
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika , Torun.

18. Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Dz. U. nr 92. poz. 880.

19. Zawadzka D. 2002. Ochrona Przyrody w Lasach Panstwowych. Wydawnictwo
Centrum Informatyczne Lasow Panistwowych. Warszawa.

145




Krzysztof Adamowicz

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi
Remigiusz Piecewicz

Student Wyzszej Szkoly Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi
Krzysztof Wozny

Student Wyzszej Szkoly Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL VIII

WPLYW REJONU I OKRESU POZYSKANIA NA MASE
TUSZY JELENIA SZLACHETNEGO (CERVUS ELAPHUS L.)
NA PRZYKLADZIE OKREGOWYCH ZARZADOW POLSKIEGO
ZWIAZKU LOWIECKIEGO W SZCZECINIE I OLSZTYNIE

WSTEP

Spadek jakosci osobniczej populacji jelenia szlachetnego wywotat burzliwa
dyskusj¢ na temat potrzeby zmiany w zasadach selekcyjnego odstrzalu
i spowodowat lawing propozycji jakimi metodami mozna przywrocic populacj¢ do
normy (Bobek i inni 1992). W Polsce stosuje sig¢ prawie wylaczanie selekcje
osobnikéw meskich, czyli polowy puli genowej. Druga potowa jest traktowana
zawsze po macoszemu, bo przeciez sprawy nie zatatwi zapis, ze strzelamy tanie
odbite i cherlawe, nie uczac, co to znaczy. Chronimy licowki jako ten najcenniejszy
genotyp, pozwalajac na strzelanie do jeleni w pedzeniach, konia z rzgdem temu co
zapewni, ze z chmary ruszonej przez naganke pierwsza idzie licowka. Dlatego
nalezy zwroci¢ uwage na selekcje samic, uczac jej przysztych selekcjonerow,
inie tylko bo przeciez nie tylko oni na nie poluja (Szerszeniewski 2007).

Kolejnym bardzo waznym zagadnieniem jest wplyw na populacje czynnikow
srodowiskowych. Nalezy si¢ spodziewac, ze korzystniejsze warunki ekologiczne
bytowania poszczegdlnych populacji bgda wpltywaty na kondycje osobnikow
wchodzacych w jej sklad. Dlatego tez bardzo istotnym zagadnieniem jest analiza
regionalnych morfologicznych cech bytowania jeleni w réznych rejonach Polski.

Wspolczesnie uwaza sig, ze na cechy danego osobnika wpltyw matki jest
wigkszy niz wplyw ojca. Moze to oznaczaé, ze selekcja prowadzona wylacznie
w odniesieniu do samcoOw nie przyniesie praktycznie zadnego skutku, poniewaz
genotyp matki, dominujacy w okreslonych ,,loci” genowych, moze przykrywac




fenotypowe efekty genotypu ojca. Fenotypowy efekt odziedziczalno$ci po matce
moze by¢ zatem wigkszy niz po ojcu, szczegdlnie w zakresie formy poroza, co jest
istotne dlatego, ze masa poroza — poza ta czgscig, ktora wynika z jego formy
(dziesiatak z istoty bedzie mial wigksza masg niz szpicak lub szydlarz) — jest
ksztaltowana przez warunki pokarmowe, w jakich Zzyje samiec w okresie
poprzedzajacym budowe oraz w okresie budowy poroza (Jezierski 2008).

Korzystny wplyw na populacje jelenia wywiera¢ moze dostosowanie
kryteriow selekcji do konkretnych rejondw hodowlanych. Jednym z takich krokow
bylaby zamiana klas wiekowych bykow, tak aby spelniala ona potrzeby danej
populacji. Depczyki i inni (1997) proponuja dla populacji jelenia bytujacego na
obszarze Pomorza Zachodniego wyrdznienie w planowanej do pozyskania liczbie
bykéw klasy la., tj. szpicakow. Ustalenie poziomu odstrzalu dla tej grupy
w wysokosci 40 %. Odstrzat bykow 3—5—letnich (klasa Ib.) w wysoko$ci 30 %
aw IL 111IL. klasie wieku w wysokosci 30 % tacznego planu odstrzatu.

Zalewski i Szczepanski (2004) stawiaja jeszcze dalej idace propozycje
polegajace na wyodrgbnieniu w populacji jelenia mazurskiego szesSciu grup
wiekowych, w ktorych zalecane byloby prowadzenie selekcji (brakowania)
w ramach odstrzatow: I grupa—drugi rok zycia, Il grupa—trzeci rok zycia, Il grupa—
czwarty—piaty rok zycia, IV grupa—szosty—6smy rok zycia, V grupa dziewiaty —
dziesiaty rok zycia, VI grupa—jedenasty rok zycia i starsze (Zalewski, Szczepanski
2004).

Zagadnienia poruszane w niniejszym opracowaniu nie stanowia co prawda
bezposredniego odniesienia do zasad selekcji stosowanych w kraju jednak
posrednio poprzez pordwnanie dwoch OZ PZL pozwalaja na oceng réznic miedzy
populacjami wskazujacych na koniecznos$¢ regionalnego podejscia do selekcji
osobnicze;j.

CEL I ZAKRES BADAN

Podstawowym celem badawczym pracy byta analiza wplywu rejonu oraz
okresu pozyskania osobnikéw meskich gatunku Jelen szlachetny (Cervus elaphus
L.) namasg ich tusz. Osiagnigcie zamierzonego celu oparto o szczegdtowe analizy
porownawcze dwoch rejonow wystegpowania jeleni. W celu realizacji
podstawowych problemow pracy sformutowano nastgpujace pytania badawcze:

1. Jak ksztattowato si¢ pozyskanie jeleni bykow na terenie poszczegdlnych OZ

PZ1r.?
2. Jaka byta wiekowa struktura pozyskania?
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3. W jaki sposob ksztaltowata si¢ Srednia masa pozyskanych tusz bykow jelenia
w poszczego6lnych miesigcachirejonach?
Zakres badan obejmowat dwa sezony lowieckie sezon 2006/200712007/2008.

METODYKA BADAN

Podstawowy materiat zrodtowy stanowily dane uzyskane z Zarzadéw
Okregowych Polskiego Zwiazku t owieckiego w Olsztynie i Szczecinie.

Analizy oparto na informacjach pochodzacych z wyceny prawidlowosci
odstrzaléw oraz jakosci trofedw bykdéw jelenia szlachetnego (Cervus elaphus L.)
wykonywanej przez komisj¢ oceny prawidtowosci odstrzatow na terenie w. wym.
70 PZL podczas sezonow towieckich 2006/2007 12007/2008. Dane wykorzystane
w pracy zawarte byly w arkuszu oceny prawidtowosci odstrzatu jeleni bykow.
Z analiz wyeliminowano informacj¢ na temat osobnikdéw, ktorych tusze ulegly
rozktadowi lub znajdowaly si¢ w fazie rozktadu. W zwiazku =z brakiem
wyczerpujacych danych w pracy nie ujgto rowniez informacji na temat bykow
pozyskanych przez mysliwych dewizowych, a takze jeleni pochodzacych z terenow
OHZ-6w.

W celu realizacji podstawowych probleméw badawczych posegregowano
i skatalogowano dane dotyczace daty odstrzalu (miesiac) poszczegoélnych
osobnikdéw, masy ich tuszy (kg) oraz wiek (lata).

W oparciu o zgromadzone materiaty zrodlowe wykonano ilosciowa analize
wzglednego udzialu pozyskania bykow Jelenia szlachetnego (Cereus elaphus L.)
w trojstopniowej skali wiekowe;j. Przyjeto i sklasyfikowano poszczegdlne osobniki
do odpowiedniej grupy wieckowej zgodnie ze stosowanymi w Polsce zasadami
selekcji osobniczej. Wzgledny udzial pozyskania poszczegélnych klas wieku
w catkowitym pozyskaniu okreslono z nastgpujacej formuty:

up="Lunn_ 100
. P
gdzie:
UP-udzial poszczegdlnych klas wieku w catkowitym pozyskaniu
P, .~ liczba osobnikoéw pozyskanych w I, IT lub III klasie wieku
P-—pozyskanie

Szczegdtowej analizie poddano masg tuszy pozyskiwanych osobnikow

w poszczegblnych klasach wieku. Przeci¢tna maseg tuszy okreslono na podstawie
sredniej arytmetycznej masy tusz pozyskiwanych osobnikdw w roznym wieku.
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WYNIKI BADAN

Podczas prowadzenia badan poddano analizie 2016 informacji dotyczacych
masy tuszy bykoéw jelenia szlachetnego (Cervus elaphus L.) pozyskanych
w sezonach towieckich 2006/2007 i 2007/2008. Z terenu ZO PZL Olsztyn
pochodzito 1033 informacje, a zterenuZO PZL Szczecin 983.

W oparciu o wykonane analizy stwierdzono, ze w sezonach 2006/2007
1 2007/2008 w obu okregach najwigkszy udzial procentowy pozyskanych jeleni
stanowity byki w I klasie wieku. W ZO PZL Szczecin w sezonie 2006/2007
pozyskanie tej grupy wiekowej stanowito 73,42 %, natomiast w sezonie 2007/2008—
78,54 % (ryc.1). Mniejszy procent pozyskanych bykoéow w I klasie wieku
odnotowano w ZO PZL Olsztyn, w sezonie 2006/2007 wynosit on 54,25 %,
w sezonie 2007/2008 — 56,25 % (ryc.1). Porownujac poszczegodlne sezony
towieckie stwierdzono, iz pozyskanie osobnikow w pierwszej klasie wieku
zwigkszyto si¢ kosztem pozyskania osobnikow starszych (o 2 punkty procentowe
w ZO PZL w Olsztynie i ponad 5% na terenie towisk ZO PZL w Szczecinie).

Odmienng sytuacj¢ odnotowano w II klasie wieku, gdzie procentowy udziat
pozyskanych bykow byt w obu okrggach wigkszy w sezonie 2006/2007. W Okrggu
szczecinskim rdéznica ta wyniosta ponad 5 %, natomiast w Okregu olsztynskim
zaledwie 0,45 % (ryc.1). Na tej podstawie mozna stwierdzi¢, ze wzrost pozyskania
osobnikéw w I klasie wieku w szczecinskim rejonie zostal w catosci pokryty
spadkiem pozyskania w II klasie wieku natomiast w rejonie olsztynskim proces ten
odbywat si¢ gtownie za sprawa ograniczenia pozyskania osobnikow najstarszych.

Najmniejszy udzial procentowy pozyskanych jeleni stanowia byki w 11 klasie
wieku. W ZO PZL Szczecin w sezonie 2006/2007 strzelono 4 byki, co stanowito
0,82 %, natomiast w sezonie 2007/2008 — 5 bykéw (1,01%). Znacznie wigkszy
procent bykéw strzelonych w 111 klasie wieku odnotowano w ZO PZE. Olsztyn,
odpowiednio w sezonie 2006/2007—4,88% (16 bykow),w sezonie 2007/2008—
3,33% (27 bykow).

W oparciu o wykonane analizy mozna stwierdzi¢, iz w okrggu szczecinskim
pozyskiwano gtownie byki w I klasie wieku, co stanowi az % tacznej liczby
pozyskanych jeleni. W okregu olsztynskim pozyskanie bykéw strzelonych
w I klasie wieku stanowilo nieco ponad polowe tacznej liczby strzelonych jeleni
(ryc.1).

Poréwnujac dane z dwoch rozpatrywanych okrggdéw stwierdzono, ze osobniki
o wigkszej masie ciata pozyskano na terenie towisk OZ PZL w Olsztynie. Byki
pozyskiwane na terenie tego okrggu posiadaty srednio o 15% wigksza masg od
bykoéw pozyskanych w okregu szczecinskim.
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Ryec. 1. Wzgledny udziat w catkowitym pozyskaniu poszczegdlnych klas wieku bykow
Jelenia szlachetnego (Cervus elaphus L.) pozyskanych na terenie ZO PZL Szczecin
i Olsztyn w sezonach 2006/2007 1 2007/2008.
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Zrédlo: Badania wilasne.

Na uwagg zasluguje fakt, Ze masa tuszy jelenia zwigzana jest w duzej mierze
z obszarem wystgpowania. W ujeciu globalnym mozna stwierdzi¢, ze najmniejsze
Jelenie szlachetne (Cervus elaphus L.) wystgpuja na terenie Szkocji i Potnocnej
Afryki. Cieleta meskie waza tam 24 kg, a zenskie 26 kg (Mithell i inni 1977).
Najwigksze z kolei jelenie wystepuja na Batkanach (Bajcev1967).

Na podstawie wykonanych analiz stwierdzono, ze w badanym okresie
przecigtna masa tusz jelenia szlachetnego zmieniala si¢. Najwyzsza mase
odnotowano przed okresem rykowiska (ok. 140 kg— sierpien PZL Olsztyn)
i wtrakcie jego trwania (wrzesien ok. 119 kg PZt Olsztyn). Nastepnie stopniowo
masa pozyskiwanych osobnikow zmniejszata si¢. Najwyzszy spadek masy tuszy
odnotowano w obu okrgegach migdzy wrzesniem a pazdziernikiem i wynosit on
15kg.—olsztynski, 14kg.—szczecinski. Byki osiagngty najnizsza maseg tuszy w PZL
Szczecin w miesiacu listopadzie, natomiast w PZt. Olsztyn—w styczniu.

Nalezy zwroci¢ uwagg, iz spadek masy ciala, mimo nierdownomiernego
przebiegu, utrzymywat si¢ do konca okresu polowan na jelenie byki, cho¢ srednia
masa pozyskanych osobnikéw na terenie OZ PZL w Szczecinie wzrosta migdzy
grudniem a styczniem o ok. 3 kg, a na terenie OZ PZL w Olsztynie mig¢dzy
styczniem i lutym o ok. 0,5kg. W syntetycznym ujeciu nie wptywato to jednak na
spadkowy trend zmiany masy tusz pozyskanych osobnikéw (ryc. 2).

W oparciu o wykonane badania wykazano, ze w miesiacu wrzes$niu pozyskano
ponad potowe, czyli 54,35% catkowitej pozyskanej masy tuszy bykow w sezonach
towieckich 2006/200712007/2008 w obu okregach.
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Ryc. 2. Srednia masa (kg) tusz pozyskanych osobnikéw meskich gatunku Jelen szlachetny
(Cervus elaphus L.) pozyskanych na terenie ZO PZL Olsztyn i ZO PZL Szczecin
w sezonach 2006/200712007/2008.
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Zrédlo: Badania wlasne.

Wpltyw na tak duze pozyskanie bykow w tym okresie ma niewatpliwie
rykowisko, w czasie ktorego byki zdradzaja swoja obecnos¢ oraz intensywnie
przemieszczaja si¢. Podczas trwania rykowiska mysliwy ma czas na oceng
selekcyjna 1 oddanie skutecznego strzatu. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt,
1z w tym czasie znacznie tatwiej spotka¢ dorodne okazy.

Wzgledny udziat pozyskanej tuszy w catkowitym pozyskaniu byt najnizszy
w grudniu i wynosit4,44% 1 (ryc. 3).

Rye. 3. Procentowy udzial pozyskanej tacznie masy tuszy gatunku Jelen szlachetny
(Cervus elaphus L.) w ZO PZL Szczecin i Olsztyn w sezonach 2006/2007 i 2007/2008
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Zrodlo: Badania wlasne.
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Pozyskanie masy tuszy stopniowo wzrastato w miesiacach styczniu i lutym
odpowiednio 02,03%12,43% w stosunku do grudnia.

Poréwnujac na podstawie przeprowadzonych analiz $rednia masg tuszy jeleni
pozyskanych w Okreggach szczecinskim i olsztynskim w trzech klasach wieku,
nalezy stwierdzi¢, iz najmniejsza $rednia masg tuszy miaty byki w I klasie wieku,
a najwigksza w III klasie (ryc.4). Na uwagg zastuguje fakt, ze wyraznie widoczna
jestroéznica w $redniej masie tuszy migdzy bykami strzelonymi w ZO PZL Szczecin
1Z0 PZL Olsztyn. W kazdej klasie wieku znacznie wigksza tusza charakteryzuja sig
byki pozyskane w okregu olsztynskim. Roéznice te wynosity odpowiednio:
w I klasie wieku-10,52kg, II klasie wieku—16,85kg, III klasie wieku — 28,22kg.
Wynika z tego, ze dysproporcja w poszczegdlnych klasach wieku migdzy
rozpatrywanymi okrggami zwigkszala si¢ wraz z wiekiem pozyskiwanych
osobnikow.

Przecigtna masa tuszy osobnikow meskich pozyskanych w okregu
olsztynskim w II klasie wieku byta nawet wigksza 0 20,16 kg od masy tuszy bykoéw
pozyskanych w I1 klasie wieku w okregu szczecinskim (ryc.4).

Ryec. 4. Srednie masy tuszy pozyskanych osobnikéw gatunku Jelen szlachetny (Cervus
elaphus L.) w towiskach ZO PZL Olsztyn i ZO PZL Szczecin w sezonach 2006/2007
12007/2008.
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Zrédlo: Badania wilasne.
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PODSUMOWANIE

W oparciu o zgromadzone informacje zréodlowe i1 wykonane badania
stwierdzono, ze w rozpatrywanym okresie w obu OZ PZL pozyskiwano jelenie we
wszystkich klasach wieku. Najwigksze pozyskanie odnotowano w I klasie wieku
ktore w zalezno$ci od sezonu i rejonu pozyskania wahato si¢ w granicach 54% do
blisko 79% wszystkich pozyskanych osobnikow. W $wietle najnowszych
przepisow (Uchwata PZL nr 63/2009), w ktorych plan odstrzalu musi wynikad
z rzeczywistego stanu populacji i nie moze by¢ prostym przetozeniem wskaznikow
modelowych, wydaje si¢, ze wzmozone pozyskanie bykow najmiodszych
w analizowanych OZ PZL bylo btedne. W populacjach o zachwianej strukturze
wiekowej, w grupie jeleni —bykow i przewadze osobnikow w I klasie wieku, a taka
sytuacj¢ obserwujemy w wigkszosci towisk w Polsce, nalezy podjac¢ zdecydowane
kroki prowadzace do zmiany tej sytuacji.

Winno to nastapi¢ poprzez ochrong bykow prawidtowo rozwijajacych si¢ w 11
klasie wieku oraz ograniczenie nadmiernego odstrzatu w klasie I. Odstrzat w [ klasie
wieku nie moze w zadnym przypadku przekracza¢ 50% stanu jeleni —bykow
przeznaczonych do odstrzalu w danym sezonie, a tym samym niedopuszczalnym
jest, aby jelenie —byki byly zamiennie odstrzeliwane w innych niz zaplanowane
klasach wiekowych. Autorzy stoja na stanowisku, iz jesli jest to mozliwe nalezy
realizowa¢ odstrzat jeleni bykow w pierwszej klasie wieku na poziomie dolnej
dopuszczalnej granicy ok. 30%, natomiast odstrzat bykow w 11 klasie wieku
realizowac¢ z dominujacym udziatem osobnikow w przedziale 810 lat (7-9 poroza).
Postarzanie populacji jelenia szlachetnego w Polsce ma zaréwno charakter
ekologiczny jak i ekonomiczny. Z wykonanych badan wynika, ze wraz z wieckiem
zwigksza si¢ masa pozyskiwanych osobnikow. Ma to wymierny efekt ekonomiczny
zwiazany z przychodamize sprzedazy tusz pozyskanych osobnikow.

Nasilenie pozyskania w okresie rykowiska (wrzesien ponad 54%) nalezy
oceni¢ jako prawidlowa praktyke stosowana w Polsce. Oczywistymi sa tu aspekty
ekologiczne zwigzane z mozliwo$cia wykonania lepszej oceny osobnikow
dominujacych. Poza tym niemata rolg w realizacji gospodarki towieckiej odgrywaja
przychody ze sprzedazy tuszy. Z wykonanych badan wynika, iz masa tuszy
pozyskanych osobnikow jest najwicksza na poczatku sezonu lowieckiego, dlatego
tez przychody do kas kot z tytulu sprzedanych tusz sa najwigksze. Przyktadowo
przy hipotetycznej cenie 5zt/kg jeleniny za przecigtnej masy osobnika ok. 140 kg
pozyskanego we wrzesniu kota towieckie i OHZ otrzymaja 700 zi, natomiast
osobnik pozyskany na koncu sezonu towieckiego ktdrego przecigtna masa wynosi
ok. 114 kg przyniesie dochod w wysoko$ci 570 zt. Z tatwo$cia mozna policzy¢,
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7ze pozyskanie byka tojnego we wrzesniu przyniesie dodatkowy przychod
w wysokosci 130 zt. Relacje te zwigksza si¢ jeszcze wraz ze wzrostem ceny.
Przyktadowo przy cenie 7zt/kg roznica ta bedzie wynosita juz 182 zt.
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Krzysztof Frydel

Nadlesnictwo Kaliska

Urszula Nawrocka-Grzeskowiak

Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny

Katedra Dendrologii i Ksztattowania Terenow Zieleni w Szczecinie

ROZDZIAL IX

CIS POSPOLITY (Taxus baccata L.)
W NADLESNICTWIE KALISKA

WSTEP

Cis pospolity byl jeszcze w S$redniowieczu gatunkiem pospolicie
wystepujacym w naszych lasach. z uwagi na wtasciwosci uzytkowe drewna, byt tez
masowo wycinany. Drewno tego gatunku wykorzystywano do wyrobu galanterii
drzewnej na wszelkiego rodzaju ozdoby jak réwniez w stolarstwie meblowym'.
Proby ochrony cisa pospolitego (Taxus baccata L.) w Polsce maja dtuga historig.
Juz w 1423 roku, Krél Whadystaw Jagietto w statutach Wislickich pisze ,, ... Jesliby
kto wszedtszy w las, drzewa ktore znajdujq sie by¢ w wielkiej cenie jako jest cis albo
im podobne, porgbal, ten moze by¢ przez pana albo dziedzica pojman ....”". Nie do
konca jest jednak jasnym, czy Krol Wiadystaw Jagietto wydat statut, ktory miat
chroni¢ gatunek cis (7axus), czy chroni¢ prawo wlasnosci do wytacznej dyspozycji i
handlu drewnem cisowym?’.,

Cis Nie jest gatunkiem zbyt wymagajacym pod wzgledem zyznosci gleby’, ale
wymaga duzej wilgotnosci powietrza‘. Odnowa tego gatunku w rezerwatach i na
stanowiskach naturalnych jest jednak ogolnie staba. Swiadcza o tym doniesienia
i artykuly’, a takze obserwacje wtasne autoréw prowadzone na terenie rezerwatow:
Cisy Staropolskie im. L. Wyczotkowskiego w Wierzchlesie, Choczewskie Cisy,
rezerwat w Jasieniu, Cisy Tychowskie. Sa miejsca gdzie cis pospolity rozwija sig

! Cis pospolity Taxus baccata L. pod red. S. Biatoboka. PWN Warszawa-Poznan 1975, s. 22

% Grzywacz A., Grzywacz P. 2008. Problemy interpretacji postanowien Statutu Warckiego z 1423
roku w zakresie ochrony cisa. Sylwan. 3: s. 9, (za Wisniewskim i Gwiazdowiczem 2004)

*Krol S. 1975. Zarys ekologii cisa. W: Cis pospolity Taxus baccata L. PWN Warszawa —Poznan: s.
78-103.

* Szeszycki T. 2007. Cis pospolity — Taxus baccata przesztoé¢, ochrona, hodowla, przysztosé.
Softvision 2007: s. 52

® Glowacka M., Michalski G., Gancarczyk-gola M. 2004. Populacja cisa pospolitego (Taxus
baccata L.) w rezerwacie ,,Cisy w Hucie Starej” w wojewddztwie $laskim. Parki nar. Rez. Przyr.
23:5.550




i odnawia naturalnie bardzo dobrze np. rezerwat Wiadernik na terenie Nadlesnictwa
Dukla, czy rezerwat Cisy w Czarnem, gdzie sa zabezpieczane, indywidualnymi
ostonami z siatki, mtode siewki.

W Nadles$nictwie Kaliska o powierzchni administracyjnej 40200 ha zachowaty
si¢ tylko cztery niewielkie i prawdopodobnie naturalnego pochodzenia
egzemplarze cisa pospolitego’.

Suche i stabe gleby na terenie nadle$nictwa Nie dawaty nadziei na wdrozenie
programu restytucji cisa pospolitego na wigksza skalg. w latach 1996 — 2003
zrealizowano w Nadles$nictwie Kaliska program matej retencji wodnej, ktory
zdecydowanie zmienit wilgotnos¢ powietrza w wielu miejscach tej czgsci Borow
Tucholskich i1 pozwolit na opracowania planu restytucji cisa pospolitego. Udane
proby wprowadzania cisa pospolitego do drzewostanéw w kilku nadlesnictwach
daly podstawy do wydania w 2006 roku przez Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych Zarzadzenia Nr 29, ktore wdraza ,,Program ochrony i restytucji cisa

pospolitego w Polsce”’.

Celem pracy bylo wykazanie, zaleznosci migdzy ilo$cia opadéw a rozwojem
mtodych roslin, jak rowniez i to, ze na ubogich siedliskach borowych mozna takze
prowadzi¢ restytucjg cisa pospolitego.

MATERIAL i METODY BADAWCZE

Do$wiadczenia zalozono wiosna Jr-’/_@m\‘:ng,;______5__,-“\
1998, roku. Pierwsze czteroletnie siewki << "'F©4© , & A
cisa pospolitego w ilosci 35 szt. W)\S‘ L 1‘.{
otrzymano z Instytutu Dendrologii ¢ '
Polskiej Akademii Nauk w Korniku. Z’\ c’:_:
Ros$liny wyhodowano z nasion {
pozyskanych z cisow rosnacych w ‘:\,A - "\\
rezerwacie w Wierzchlesie potozonego & ‘L\r‘} ‘1}
na terenie Nadle$nictwa Zamrzenica w S ra
Dyrekcji Regionalnej Laséw PRg’gzlehie L’“\\ . N H/‘f
Panstwowych w Toruniu. w nastepnych  powierzchni: VAT

latach nasiona pozyskano z rezerwatow: 1—6 pozyskania nasion i siewek,
7 —wysadzenia

® Frydel K. 2005. Restytucja cisa pospolitego (Taxus baccata L.). Zeszyty Problemowe Postepow
Nauk Rolniczych z.507: s. 143

” Zarzadzenie Nr 29 z dnia 30.06.2006 r. Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych w sprawie
wprowadzenia w jednostkach organizacyjnych Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy

Panstwowe ,,Programu Ochrony i Restytucji Cisa Pospolitego ( Taxus baccata L. ) w Polsce” Znak:
ZG —710/ Tb / 4/ 2006.
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Choczewskie Cisy (1), Cisy w Czarnem (2), Cisy nad Czerska Struga (3),
Tychowskie Cisy (4), z rezerwatu Cisy w Jasieniu (5) oraz z Wierzchlasu (6).
Lokalizacjg¢ miejsc pozyskania nasion i siewek przedstawia Ryc.1.

W drzewostanach Nadlesnictwa Kaliska wytypowano 26 powierzchni o areale
10.74 ha, na ktorych bedzie mozliwa restytucja cisa pospolitego. Wigkszos¢ tych
powierzchni (7.40 ha), zostata zlokalizowana na suchych i ubogich siedliskach
borowych, ale zawsze w okolicy jeziora, czy bagna odtworzonego w wyniku
realizacji programu matej retencji wodne;.

Wybierano powierzchnie powstale w wyniku zerow przyptaszczka granatka
(luki i1 przerzedzenia) i gniazda po planowych cigciach rgbnych, ale zawsze
o odpowiednim dostepie §wiatta dla wysadzanych cisow. na niektore powierzchnie
wprowadzono gatunki li$ciaste jako podszyt, a jednoczesnie miaty one stanowic
ostong przed przymrozkami dla przysztych nasadzen cisa. w celu ochrony przed
zgryzaniem sadzonek przez zwierzyne ptowa i zajace’ wszystkie powierzchnie
restytucji cisa sa ogrodzone siatka o wysokosci 1.6 m z zaggszczonymi oczkami w
dolnej czgsci.

Na niektorych powierzchniach gleba byta zadarniona. Zadarnienie gleby Iub
konkurencja agresywniej rosnacych roslin moga wplywac niekorzystnie na wzrost i
rozwdj sadzonek cisa pomimo jego duzej tolerancji na ocienienie’. Niezaleznie od
pokrycia gleby przed wysadzeniem sadzonek cisa pospolitego przygotowywano
miejsca o $rednicy okoto 60 cm, ktére przekopano na glgbokos¢ okoto 30 cm.
Poczatkowo wysadzono cisa w wigzbie 6x6 metrow, a na nastgpnych zaktadanych
powierzchniach stosowano rozstawg 3x3 metry.

W latach 1998 — 2008 wysadzono tacznie 3806 sadzonek cisa pospolitego

z czego przezyto do jesieni 2008 roku 3741 co stanowi 98.29%.
Corocznie po zakonczeniu wegetacji, w pazdzierniku lub listopadzie, dokonywano
pomiaru dtugosci przyrostu rocznego sadzonek. Pomiary prowadzone sa w latach
1998 — 2008 na wszystkich roslinach (w analizie przedstawionej w tabeli 1 Nie
uwzgledniono przyrostow cisa sadzonego w 2008 roku).

Na terenie Arboretum Wirty, ktore nalezy do Nadlesnictwa Kaliska,
usytuowana jest stacja meteorologiczna, ktora daje mozliwo$¢ wykonania
doktadnych pomiaréw opadow atmosferycznych i innych czynnikow
klimatycznych dla obszaru restytucji. na podstawie tych pomiarow okresli¢c mozna
dlugos¢ sezonu wegetacyjnego i czas wystapienia przymrozkéw wiosennych
ijesiennych, ktore istotnie wptywaja na mtode cisy'’ wysadzone w drzewostanie.

® Dobrowolska D., Farfal D. 2002. Cis pospolity (Taxus baccata L.) w naszych lasach wczoraj i
dzi$. Sylwan 7: s. 43

® Krysztofik E. 1983. Klopoty z restytucja cisa w lesie. Las Polski 5: s. 27

' Nawrocka—grzeskowiak U., Frydel K. 2009. Rozmnazanie cisa (Taxus baccata L.) oraz
mozliwosci jego restytucji w lasach na przyktadzie Nadlesnictwa Kaliska. w druku
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DYSKUSJA I WYNIKI

W Nadles$nictwie Kaliska znaleziono cztery niewielkie egzemplarze cisa
pospolitego w lesnictwach Cis i Borzechowo. Cisy te maja wysokos¢ od 0.6 do 2
metrow, a ich wiek mozna oceni¢ na okoto 80 lat. Nazwa wsi 1 lesnictwa Cis
$wiadczy o tym, ze drzewa tego gatunku w przesztosci wystgpowaty na tym terenie
w wigkszej ilosci.

Na najstarszej powierzchni zatozonej w 1998 roku przezylo 68.57% roslin.
Przyczyna bylo porazenie roslin huba korzeniowa (Fomes annosus) i kradziez 6
sztuk. na wszystkich powierzchniach, corocznie po zakonczeniu sezonu
wegetacyjnego wykonywano pomiar dtugosci przyrostu i oceng zdrowotnosci
sadzonek. Pomiary prowadzone na 470 rosnacych na pigciu powierzchniach
o areale 1.04 hektara, poddano analizie dtugosci przyrostow w odniesieniu do
sredniej temperatury i wielko$ci opadow. Wyniki analizy przedstawiono w tabeli 1.

Tab. 1. Sredni przyrost roczny cisa pospolitego w zaleznosci od sumy rocznych opadow
i $rednich temperatur rocznych

Lata Sredni przyrost Roczna suma Srednia
badan roczny [mm] opadow [mm] temperatura
roczna [°C]
2002 105.0 783.0 9.2
2003 70.0 461.4 8.5
2004 44.0 788.1 8.4
2005 89.0 594.2 8.8
2006 48.0 666.7 9.1
2007 102.0 740.9 9.6
2008 70.0 651.1 9.5

Wyniki pomiaru przyrostow peddéw analizowano w odniesieniu do srednich
temperatur i sum opadow w okresie wegetacji za lata 2002 — 2008, ktore
przedstawiono na wykresie (Ryc.2). Przedstawione dane wskazuja, ze w latach
2005, 2006 oraz 2008 w okresie wegetacji wystegpowalo wigcej opadow co
z pewnoscia przyczynito si¢ do dobrego rozwoju roslin np. rok 2005 (Tab. 1).
Jednak Nie zawsze duza ilo§¢ opadow w ciagu roku miata wplyw na przyrost
pedow. Takim przyktadem moze by¢ rok 2004 i 2006, gdzie przyrosty
w poréwnaniu z innymi latami byly niewielkie a opadéw byto duzo. Mozna to
tlumaczy¢ niekorzystnymi w tym okresie temperaturami—niska w 2004 r, a wysokie
(w porownaniu do innych lat) w 2006 lub nierownomiernym roztozeniem opadow
(Ryc.2). Cis jest drzewem ktore wymaga duzej wilgoci i tagodnych zim — najlepiej
ro$nie w klimacie morskim''. o podobnych wymaganiach, a szczegdlnie duzej iloéci

" Bugata W. 2000. Drzewa i krzewy. PWRIL. Warszawa.: s. 90
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opadéw deszczu pisze Szeszycki®, ktory takze podkresla zta reakcje cisa na
dlugotrwata suszg i obnizenie poziomu wod gruntowych, ale z drugiej strony cisy
$wietnie sobie radza w warunkach miejskich, gdzie czesto brak wody". Wyniki
pomiaréw w 2003 roku, pokazuja natomiast jak duze znaczenie maja opady
w pierwszych miesiacach wegetacji, a gldéwnie w kwietniu (Ryc.2). Wilgo¢ moze
pochodzi¢ z opadow atmosferycznych, zwigkszonej wilgotnosci powietrza
i podniesienia poziomu wod gruntowych. Dzigki realizacji programu matej retencji
wodnej 1 odtworzeniu niewielkich zbiornikdéw zmieniono znacznie wilgotno$¢
powietrza. Sasiadujace z takimi zbiornikami powierzchnie, na ktérych wysadzono
cisy to gtownie gleby stabe i o malym uwilgotnieniu. na ogét przyjete jest, ze cisy

14,15

lubia glebe prochniczna, zyzna i wilgotna ™. Przeprowadzone wyniki pomiarow
cisa pospolitego wysadzanego na glebach stabych wskazuja na mozliwo$¢ uprawy
tego gatunku nawet na ubogich siedliskach borowych, pod warunkiem zapewnienia

duzej wilgotnosci powietrza.

Srednie mie ¢ temperatury | opady woo

Ryc. 2. Miesigczne opady dla sezonu wegetacyjnego w mm za lata 2002 — 2008.

"2 Szeszycki T. 2005. Cis pospolity w lasach gospodarczych. Las Polski 6: s. 14

" Nawrocka—grzeskowiak U. 2009. Cis w terenach zieleni i jego rozmnazanie. w ,,Produkcja drzew
i krzewow ozdobnych oraz ich wykorzystanie w terenach zurbanizowanych. Mat. Konf. XIII
Ogolnopolskiej Konf. Nauk. Skierniewice 3-4 marca: 29-34: s. 31

" Bugata W. 2000. Drzewa i krzewy. PWRIL. Warszawa.: s. 90

' Markowski R., Faltynowicz W. 1991. Zbiorowiska roslinne i flora rezerwatu ,,Choczewskie Cisy”
na Pomorzu Zachodnim. Uniwersytet Gdanski, Zeszyty Naukowe — Biologia 9: 5-26:s. 7
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W trakcie realizacji programu restytucji cisa pospolitego wypady z przyczyn
naturalnych na Zzadnej z powierzchni Nie przekroczyty 5%. Zdarzaly si¢ kradzieze
sadzonek przez osoby przebywajace w lesie (zbieraczy ptodéw runa lesnego
i,,pseudo turystow”), ale Nie ma to wigkszego znaczenia dla prowadzonych badan.

WNIOSKI

1. Restytucja cisa pospolitego jest mozliwa na ubogich, stabo uwilgotnionych
siedliskach Bsw i BM$w pod warunkiem zapewnienia wysokiej wilgotnosci
powietrza.

2. Wprowadzanie tego gatunku do drzewostandw Nie wymaga gleb zyznych i
o duzej wilgotnosci.

3. Warunkiem niezb¢dnym do wyprowadzenia nasadzen cisa pospolitego jest
grodzenie, albo ochrona indywidualna sadzonek przed zwierzyna.

4. Konieczna jest szeroka akcja informacyjna na terenach gdzie realizowana
jestrestytucja cisa pospolitego z wtaczeniem do niej Gmin i Starostw Powiatowych.
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Stefan Sikora
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL X

WYSTEPOWANIE W POLSCE ORAZ SKEAD POZYWIENIA
WYDRY LUTRA LUTRA (LINNAEUS, 1758)

WSTEP

Podrodzina Lutrinae, do ktorej zaliczana jest wydra Lutra lutra (Linnaeus,
1758), stanowi wysoce wyspecjalizowana jednostke systematyczna i rozwojowa
rodziny Mustelidae. Wszystkie gatunki z rodzajow Amblonyx, Paraonyx, Lutra,
Aonyx, Pteronura i Enhydra cechuja si¢ $cistym i1 koniecznym zwiazkiem ze
srodowiskiem wodnym przy jednoczesnym przystosowaniu do ziemnowodnego

trybu zycia.

Wydra Lutra lutra (L.) (ryc.1) jest jednym z 11-tu gatunkéw wchodzacych
w sktad rodzaju (Heran 1982). Cechuje si¢ ona przede wszystkim najszerszym
w rodzaju areatem wystgpowania i szerokim zasiggiem geograficznym. Zasiedla
bowiem rozne biotopy wodne w catej Europie, w WleSZC] czqsm AZ]I facznie

Ryc 1. Mtoda wydra w warunkach hodowlanych




z Japonia, Sri Lanka, Jawa i Tajwanem oraz potnocna cze$¢ Afryki. Granica jej
poétnocnego zasiggu dochodzi nawet do kregu polarnego (Kuntze 1935, Kowalski
1964). W granicach zasiggu gatunek ten nie jest spotykany tylko na nielicznych
wyspach (Suminski i in. 1993, Sikora 2004). W ostatnich latach w obrebie rodziny
Lutrinae wprowadzono jednak wiele systematycznych zmian. Proces zmian
zpewnoscianie jest jeszcze zakonczony.

Wydra zasiedlajaca obszar naszego kraju jest §cisle uzalezniona od zbiornikow
wodnych i ciekéw zasobnych w odpowiedni sktad oraz masg ryb, a takze innych
zwierzat stanowiacych potencjalny pokarm tego drapieznika (Kuntze 1935, Sikora
1984). Przede wszystkim w ciagu catego roku uzalezniona jest od §rodlesnych rzek
(Sikora 1984, 2004). Na znacznej czgsci arealu swego wystgpowania wydra
zaliczana jest do gatunkéw wzglednie rzadkich, a nawet w niektorych czgsciach
naszego kontynentu do ginacych i zagrozonych wyginigciem (Reuther 1980).
Liczebnosci wydry w Polsce podlegaty i nadal podlegaja wyraznym wahaniom.
Brak jednak do tej pory precyzyjnych, doktadnych metod okre$lania tego stanu
rzeczy. W zwiazku z tym liczeniom podlegaja glownie jej stanowiska
i czgstotliwo$¢ spotykania §ladow, w tym gtownie znakow pozostawianych celowo
przez to zwierz¢ w swym terytorium i $rodowisku. Jedynie odlowy, ktorych
skuteczna metodg opracowano w Polsce (Sikora 1986,1989) i znakowanie tych
zwierzat moga umozliwi¢ blizsze poznanie liczebnosci na niewielkim terenie,
chociaz nalezy i przy stosowaniu tej metody pamigtac o rozlegtych terenach zycia
osobnikéw, gtownie samcow.

MATERIAL I METODY

Mimo zainteresowania jakim od dawna cieszyla si¢ wydra jej znajomos$¢
naukowa przynajmniej do 1980 roku byla fragmentaryczna. W celu blizszego
poznania wydry od 1974 roku podjgto badania zmierzajace do poznania ekologii,
etologii i mozliwosci hodowli gatunku w réznych warunkach (Sikora 1996, 1996a).
Praca niniejsza dotyczy glownie wystepowania wydry w réznych srodowiskach
oraz jej pozywienia na terenach naturalnych zbiornikow i wod zagospodarowanych,
w tym gtownie stawow hodowlanych. Z literatury naukowej i zebranych opinii
wynika, ze to zwierz¢ uwazane jest czgsto przez rybakow za ograniczajace ich
mozliwo$ci produkcyjne. Niejednokrotnie juz wskazywano, ze wlasnie
gospodarstwa rybackie przystepujac do redukcji liczebnosci wydry na swoim
terenie wywieraty wptyw na liczebnos$¢ tych zwierzat zacznie szerzej jak siggaja
granice ich wlasnosci. Wydra bowiem cechujac si¢ urozmaiconym i o pokaznej
biomasie pozywieniem czg¢sto przemieszcza si¢ na znaczne odleglosci. W zwiazku
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ztym ukazywanie rybakom sktadu pozywienia wydry moze uksztattowac wlasciwy
poglad dotyczacy jej ochrony i znaczenia w zasiedlanych roznych biotopach.

Badania wystgpowania i skladu pozywienia wydry na terenie Polski
realizowano r6znymi metodami. Poczatkowo z terenu calej Polski zebrano droga
ankiet uzyskanych od nadle$nictw i roznych gospodarstw rybackich dane dotyczace
wystgpowania tego prowadzacego skryty tryb zycia gatunku, a nastgpnie
bezposrednio w terenie sprawdzano wiarygodnos¢ tych informacji. Niezaleznie od
tego realizujac dtugoletni program badan systematycznie zbierano materiaty do
poznania wystgpowania wydry w Polsce i pobierano przy réznych zbiornikach
wodnych proby do poznania sktadu jej pozywienia oraz znaczenia w gospodarce
rybackiej. Zebrany material stanowiacy niestrawione resztki pozywienia
przemywano i suszono, a nastgpnie oznaczano znajdujace si¢ w im elementy.
W badaniach sktadu pozywienia w warunkach naturalnych zastosowano metode
oznaczania niestrawionych resztek pozywienia, ktére wydry pozostawiaja zawsze
na brzegach zbiornikbw wodnych, czgsto w wyeksponowanych miejscach.
Z pobranych w terenie prob wybierano oznaczalne elementy 1 przy zastosowaniu
nastawnych lup oznaczano ofiary w miarg¢ mozliwosci do gatunku. Wydry nie
trawia pancerzy chitynowych stawonogow, kosci, pior oraz wlosow strunowcow,
a takze czesci roslin. Pokarm potykaja kgsami i dlatego w odchodach napotykamy
np. duze fragmenty odndzy rakow, skrzydla chrzaszczy, zeby gardtowe ryb
karpiowatych, tuski, kosci i inne oznaczalne elementy zwierzat. Badajac doktadniej
tuski 1 kosci, a takze duze fragmenty pancerzy chitynowych mozemy dos¢
doktadnie okresli¢ wiek i masg zjadanych zwierzat. Poza tym w terenie oznaczano
napotkane, nieskonsumowane pozostawione przez wydry fragmenty ich ofiar.

Wiele uwagi poswigcono mozliwo$ciom odtowu nieuszkodzonych osobnikow.
Odtawiane oryginalna metoda wydry opisywano i mi¢dzy innymi wazono. Okazato
si¢ bowiem, ze w zakresie wiedzy dotyczacej chociazby masy i wymiarow
osobnikoéw w literaturze spotykane sa rozbieznosci. Cz¢$¢ odlowionych osobnikdw
przeznaczono do badan hodowlanych i w utworzonym przez autora osrodku
zbierano poréwnawcze materialy dotyczace biologii i1 etologii. Poza tym
opracowano sktad pozywienia w warunkach hodowli zamknigtej, m.in. okreslajac
masg pokarmu jaka przecigtnie dziennie musza pobrac rozne osobniki.

W hodowli zamknigtej pierwszy raz w Polsce rozmnozono wydry i przebadano
ich rozwdj oraz etologi¢ roznych okreséw zycia. Obok potomstwa uzyskanego
w pierwszym pokoleniu od dzikich odlowionych wydr w hodowli uzyskano drugie
pokolenie. Dzigki temu mozna bylo rozszerza¢ interpretacj¢ obserwacji
terenowych.
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Z przeprowadzonych w latach 1974-1990 badan wynika, ze w Polsce wydra
wystepowata we wszystkich dorzeczach gtownych rzek (tab. 1.).

W okresie tym w niektorych krajach wydra byla gatunkiem ginacym.
Dotyczyto to przede wszystkim Holandii, Belgii, zachodniej czg$ci Niemiec,
Wtoch, a nawet w znacznej czgsci Francji. Polska byta wiec i jest do tej pory krajem
gdzie wydra jako gatunek stojacy na koncu tancucha troficznego wystgpuje tak
licznie, ze nie jest zagrozona wyginigciem. Przyczynia si¢ do tego skuteczna,
racjonalna prawna ochrona oraz gtéwnie zasobnos¢ wod. To jednak moze sig
wkrotce zmieni¢, gdyz obecna ustawa w czg$ci dotyczacej ochrony wydry
umozliwia w wielu przypadkach redukcje jej liczebnosci na obiektach do ktorych
moze dociera¢ ze znacznych odlegltosci. Juzw 1968 1.1 1993 r. (Erlinge 1968, 1983)
nauka dysponowata informacjami $wiadczacymi o przemieszczaniu si¢ samcoOw na
odlegtos¢ ponad 40 km, a samic 15 km. Redukcja moze wigc istotnie niekorzystnie
dla populacji zmieni¢ jej strukture ptciowa.

Tab. 1. Wystgpowanie wydry w zlewniach Polski w latach 1974 — 1990 ( Podziat
hydrograficzny Polski wg Bialuk i inni, 1983)

Nazwa obszaru Liczby % zasiedlanych
P4l podstawowych p6l podstawowych

Dorzecze Odry 42 84

Dorzecze Wisty 74 68

Dorzecza rzek przymorza 17 77

Dorzecza rzek przymorza

wyptywajacych z Polski

iuchodzacych do morza

za granicami Kraju 27 52

Lacznie 160 70

Z tabeli 1 wynika, ze zaggszczenie stanowisk wydry nie byto rowne w catym
kraju. Zdecydowanie najliczniej, biorac pod uwage liczby zasiedlanych
i penetrowanych pol podstawowych, wystepowata w dorzeczu Odry. W dorzeczu
tym, zgodnie z podziatem hydrograficznym sa wydzielone 42 pola podstawowe,
z ktorych wydra zasiedlata przynajmniej 84 %. Réwniez w znacznym zaggszczeniu
zwierze to 1 jego Slady spotykano w dorzeczach rzek przymorza. W dorzeczu Wisty
wydra penetrowata przynajmniej 68 % pol podstawowych, natomiast w polach rzek
wyptywajacych z Polski, a uchodzacych do morza za granicami tylko 52%. Biorac
jednak pod uwagg liczby zasiedlanych zlewni elementarnych, ktérych w granicach
Polski znajduje sig¢ 9613, wydra najwigcej tych czgsci pol penetrowata na obszarach
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rzek przymorza i obszarach rzek wyplywajacych z Polski, a uchodzacych do morza
zanaszymi granicami.

Wyniki badan Biniek (1995), Romanowskiego i in.(1996, 1999), Ruprechta
(1996), Sikory (1983, 2004) i Wiodka (1980, 1987) wskazuja, ze w Polsce wydra
znajdujac dogodne warunki bytowania penetruje prawie wszystkie wody naszego
kraju. Szczegodlnie state miejsca jej licznego wystgpowania w latach 19744990
zarejestrowano w wymienionych w wykazie polach rzek gltéwnych i ich
doptywach. Przedstawiony wykaz takich miejsc uporzadkowano wg podzialu
hydrograficznego Polski ( Bialuk i inni, 1983). Pola od 101423 tworza obszar
dorzecza Odry, pola od 201 —239 C obszar dorzecza Wisty, pola 301 — 317 dorzecza
rzek przymorza uchodzacych bezposrednio do Battyku, a401 —417 to dorzeczarzek
wyplywajacych z Polski i uchodzacych do morza za naszymi granicami.

Wykaz pél oraz zlewni stalego i licznego wystepowania wydry
wlatach 1974 -1990.

104 : Mala Panew

107 A : Odra, Stobrawa

109 : Odra

112 : Barycz z wielkimi kompleksami stawoéw hodowlanych
113 B : Mlynowka Koszczorska, Obrzyca

114 A : Bobr, Szprotawa, Szprotawica

114 B : Kwisa

114 C: Czerna Wielka, Czerna Mata, Debowa

115 : Gryzynka

116: Lubsza, Skroda, Skrodzica

117 : Pliszka

118 B : Widawka

118 C: Warta

118 D : Prosna

118 E : Kanaty Obry, Samica, Kanal Mosinski

118 F : Wehna, Struga Gotaniecka, Mata Welna, Flinta
118 G : Warta, Konczak

118 H: Obra, Dojca

119 A : Note¢, L.obzonka, Gasawka, Orla

119 B : Gwda, Pitawa, Dobrzyca

119D: Drawa

121:0Odra

204 : Sota, Koszarawa
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210A: Doplywy Dunajca

210 C:Kamienica

212 C:Nida

214 B:Ropa

214D : Jesiotka, Panna

216 A : Ostawa, Tarnawka, Hoczewka, San, Solinka, Wetlina, Halicz, Wotosaty,
Muczny, Jawornik, Dwernik

216 C: Lubaczéwka, Szkto

216 D : Wistok

216 F : Tanew

216 G: San

220A: Wieprz

222 : Pilica, Czarna

224 : Suprasl, Ptoska, Narew, Narewka

225 : Biebrza, Czarna Struga, Blizna, Etk, Kanal Augustowski, Rospuda

226 ; Narew

227 A : Kanat Kozielski, Krutynia Wigrynia

227 B : Pisa

228 : Orzyc, Sasek, Sawica, Pisa, Wigrynia, Krutynia

229 B : Wtodawka i Tarasienka

229 E : Nurzec, Le$na

232 :Bzura, Bobrowka

233 D : Rakutowka

234 : Drweca, Kanat Elblaski, Kanal Itawski

236 :Brda

237B:Wda

237 B : Trzebiocha, Graniczna, Czarna Woda

237 C: Osa, Wierzyca

239B:Liwa

239 C: Kanat Elblaski

239 A—Radunia

301 Zalew Szczecinski

305 Brzeznicka Wegorza

307 : Parseta

309 : Wieprza, Studnica, Grabowa

311: Stupia

312:Lupawa

314:Reda
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317 : Pasteka

403 A: Mardzka

404 A: Sapina

404 B : Jarka, Gotdapa
405 : Czernica

408 A : Czarna Hancza
408 B : Marycha

409 A : Swistocz

W wykazie wymieniono numery pol i nazwy rzek. Nie podano nazw stawow
hodowlanych 1 jezior rowniez czesto zasiedlanych 1 penetrowanych przez wydry
w zlewniach tych rzek. Wydry przy zasobnych jeziorach i stawach hodowlanych
czesto nawet wychowuja potomstwo. Nalezy jednak podkresli¢, ze licznie moga
wystepowac wydry tam, gdzie baza pokarmowa przez caty rok jest wystarczajaca.
Urozmaicone $rodowiska, gdzie obok rybnych rzek wystegpuja inne zbiorniki to
wlasnie zapewniaja. Wydra, jak kazdy gatunek, podlega okresowym wahaniom
liczebnosci. W Polsce do okoto 1980 roku obserwowano stopniowy spadek jej
liczebnosci. Po tym okresie nastapit do$¢ dynamiczny wzrost liczby miejsc
wystgpowania i obserwowanych na niektoérych obiektach osobnikéw. Obecnie,
przynajmniej od okoto 2000 roku wydra do roku 2008 swa liczebno$¢ zmniejszyta.
Przyczyny tego stanu rzeczy sa do$¢ trudne do jednoznacznego wyjasnienia.
Smiertelno$é tego gatunku z pewnoscia wzrasta w czasie ostrych zim, w ktorych
zbiorniki wodne na dtuzszy okres szczelnie zamarzaja i wydra cierpi z tego powodu
gtod. W takim okresie przemieszczajace si¢ glownie na stawy hodowlane osobniki
gina z rak klusownikoéw, wzglednie ponosza $mier¢ w rdéznych wypadkach.
Przeprowadzone w tym zakresie wieloletnie badania wykazaty, ze wiele wydr ginie
w roznych porach roku topiac si¢ w sieciach rybackich, a takze na drogach pod
samochodami (Sikora 2004). W dwoch znanych przypadkach wydry przejechat
pociag. Do tej pory udalo si¢ doktadnie okresli¢ przyczyny $mierci ponad 300 wydr.
Trzy z nich zostaly przejechane przez samochody w miescie Poznaniu na
ruchliwych ulicach. Z zebranych materiatbw wynika poza tym, ze wydry
wplywajac pod 16d nocg i nastgpnie sptoszone przez wedkarzy moga zatrzymywac
si¢ w podlodowych przestrzeniach z powietrzem. Probujac zbyt p6zno opuscié
miejsce lowodw zastaja juz mocno zamarznigty przergbel. Po rozmarznigeiu jezior
wyplywajace martwe wydry widziano na niektorych wielkopolskich jeziorach.

Z przeprowadzonych badan terenowych i wieloletnich badan hodowlanych
(Sikora 1991, 1996b, 1996a) wynika, ze to zwierz¢ posiada pokazne
zapotrzebowanie energetyczne. W zwiazku z tym musi regularnie codziennie

168




pobiera¢ znaczne ilosci pozywienia. Najwigcej w stosunku do masy ciata pobieraja
osobniki mtode (ryc.1) oraz ci¢zarne samice i samice wychowujace potomstwo.
Samice poza tym, aby wychowa¢ potomstwo musza pobiera¢ pozywienie
w odpowiednim sktadzie. Z badan hodowlanych wynika bowiem, Zze samice
zywione nawet obficie, ale zbyt monotonnie moga wytwarza¢ za mato pokarmu dla
swych, przewaznie 3 mlodych. Z pewnoscia wydra nie znajdujac na wolnosci
odpowiedniego pozywienia o wystarczajacej masie w sposob naturalny traci
potomstwo stopniowo zjadajac je. Dlatego tez aby zapewni¢ sobie 1 potomstwu
pozywienie samice musza by¢ do tego kondycyjnie przygotowane i wykazywac
silng tendencje do zajmowania odpowiedniego terytorium. W to wtasnie samice
wydry wyposazyta natura.

Badania skladu pozywienia, ktéorych wyniki przedstawiono na rycinach
2,3,4,5,6 1 7 wskazuja, ze sktad pozywienia wydr jest urozmaicony i zalezny od
obecnos$ci w srodowisku ich zycia potencjalnych ofiar. Zalezno$¢ ta nie jest jednak
prosta, gdyz niektore ryby, a wérdd nich karp, nie moga by¢ spozywane zbyt czgsto.
Znajdujaca si¢ w nich tiaminaza niszczac tiaming wywotuje grozny dla tych
zwierzat paraliz Chasteka. Bakterie beztlenowe i ich toksyny sa dla wydr takze
zabojcze. Stad tez zasadniczo nie moga pobiera¢ padliny. Zjadaja pozywienie nie
wykazujace zadnych objawow rozktadu. Nawet bardzo mtode osobniki w hodowli
mimo gtodu nie interesowaly si¢ rybami minimalnie nieswiezymi. Zmyst wechu
informowat je o zagrozeniu.

Lacznie w niestrawionych resztkach wyodrgbniono 2093 osobnikow ofiar. Nie
wszystkie jednak, co wynika z rycin, udato si¢ oznaczy¢ do gatunku.

W pozywieniu wydr wystepujacych na $rédlesnych stawach hodowlanych
w Potaszach dominowat amur, a karp i szczupak towione byly czgsto. Nalezy
podkresli¢, ze stawy te w roku badan zarybiono wprowadzajac znaczne ilo$ci
amurow. Podobnie jak w pozywieniu wydr najliczniejszym wigc w tych stawach byt
amur (ryc. 2).

Na terenie duzego rybackiego kompleksu stawow w Przygodzicach od kilku
wiekow trwa gtownie hodowla karpia. Pobierana z roznych ciekow woda niesie ze
soba do stawow takze inne ryby. Na tym terenie wydry glownie odzywiaty si¢ nie
karpiem, a okoniem, chociaz karp byt dla nich istotnym w pozywieniu gatunkiem
(ryc.3).

Stawy hodowlane w Stobnicy zlokalizowane s przy rzece Konczak w poblizu
jej ujscia do Warty. Wydry wigc z pewnoscia pokarm zdobywaty w wymienionych
rzekach i stawach. W zwiazku z tym, ze w okresie badan w stawach hodowano
gtownie karpie, ten gatunek dominowal w analizowanych probach. Wystepujace
w rzece pstragi lowione byly natomiast rzadko, za$ jazgarz z okoniem
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Ryec. 2. Sktad pozywienia wydry na stawach w Potaszach

Ryec. 4. Sktad pozywienia wydry zasiedlajacej stawy w Stobnicy
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Rye. 5. Sktad pozywienia wydry zasiedlajacej rzeke Weine

Rye. 6. Sktad pozywienia wydry zasiedlajacej rzekg Samice

Ryec. 7. Sktad pozywienia wydr na stawach i rzekach zlewni Dgbowe;j
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reprezentowane byly w probach zdecydowanie liczniej ( ryc. 4.). Czgsto tez w
odchodach wydr znajdowano tuski ciernika, licznej tam ryby. Ciernik jednak mogt
by¢ pobierany przez wydry znajdujac si¢ w przewodach pokarmowych innych ryb.

Rzeka Welna zapewnia wielu zwierzetom urozmaicone pozywienie. Licznie
wystgpuje tam zimorodek, a wydra penetruje calg jej dtugos¢. W wynikach na
szczegblng uwage zastuguje fakt, iz w tej rzece najczesciej towita wydra raki.
Odchody wydr posiadaly wigc charakterystyczna barwg i gtownie sktadaty sig
z pancerzy tych skorupiakow. W probach pobranych przy Wetnie czgsto spotykano
takze okonia, szczupakaijelca.

Samica jest rzeka mato zasobna w pokarm dla wydr. Tam tez jej ofiarami byty
nieche¢tnie spozywane drobne ssaki. Czgsto wydry pobieraly stawonogi i malze
(ryc. 6). Dominowaty jednak karpiowate z jelcem na pierwszym miejscu. Ta ryba
mogta pochodzi¢ takze z Warty, do ktorej wpada Samica.

Stawy hodowlane w Parowej (Zlewnia Dgbowej) to $rodlesne obiekty
hodowlane bardzo czgsto odwiedzane przez rozne gatunki czapli, bieliki, i stada
kormoranow zlatujacych si¢ tam z roznych czgsci Europy. Licznie tez wystgpuje na
nich i pobliskich ciekach wydra. Ryc. 7 ukazuje, ze bytujace tam wydry najcze¢sciej
fowily nie karpie, a okonie i ptocie, chociaz karp byl w tam zebranych probach
istotnym sktadnikiem.

Z analizy zebranego materiatu wynika, ze wydra posiada urozmaicony pokarm.
Nalezy jednak zdecydowanie podkresli¢, ze gatunek ten, takze na stawach
karpiowych, w wielu przypadkach moze istotnie obnizy¢ ekonomiczne efekty
gospodarowania.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Wydra stojaca na koncu tancucha troficznego, bgdac ssakiem wybitnie
zwiazanym ze Srodowiskiem wodnym, wystgpuje w catej Polsce na licznych
stanowiskach. Mimo wrodzonej silnej antropofobii zasiedla r6zne zbiorniki wodne,
nawet w miastach. Badajac przyczyny $mierci wydr w 3 przypadkach znaleziono te
zwierze¢ta na drogach miejskich. Zasiedla obiekty naturalne i hodowlane. Jej zycie
uzaleznione jest od mozliwo$ci zdobywania pozywienia codziennie przez caly rok.
Z koniecznosci w okresie zimowym musi przemieszczac si¢ na znaczne odleglosci
1 odwiedza¢ dostepne dla towow stawy. W czasie trwania silnych mrozoéw jeziora
bowiem szczelnie zamarzaja i tam zyjace ryby nawet dla tak sprawnego drapieznika
saniedostepne.

Informacje zawarte w cytowanej literaturze i badania méwiace o licznych
w Polsce wydrach, gatunku o wybitnie duzym zapotrzebowaniu energetycznym,
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sa $wiadectwem s$rodowiska przyrodniczego i wielowiekowych naszych tradycji
ochrony przyrody.

Z analizy prob pokarmowych (ryc. 2-7) pobranych w r6éznych warunkach
wynika, ze gldwnym pozywieniem wydr sa rozne gatunki ryb. Wydry Zyjac nawet
na stawach hodowlanych, gdzie karp moze by¢ dla nich niezwykle tatwym do
zdobycia pobieraja gow ilo$ciach nie zagrazajacych ich zyciu. Niezwykle dla nich
atrakcyjnym pozywieniem sg natomiast rozne gatunki rakow. Przy Weltnie wlasnie
rak towiony byt najczesciej. W hodowli stwierdzono, ze raki wydra trawi sprawnie
ijuz po 70-90 minutach wydala niestrawione pancerze. Badajac pozywienie wydr
nad Welna stwierdzono poza tym, ze nie trawi ona takze weglanu wapnia
magazynowanego w postaci biatych soczewek przez uktad pokarmowy raka. Te
elementy czegsto spotykano wraz z pancerzami rakow. Na uwage zastuguje fakt, ze
wydry rzadko towia ptaki i ssaki. W hodowli zamknigtej, majac do dyspozycji ryby
w ogoble nie zjadaty upolowanych gryzoni i ptakow. Bawily si¢ nimi w wodzie,
a nastepnie porzucaty. Ssaki znalazly si¢ jednak w odchodach wydr zebranych nad
Samica. Nie tylko raki, ale takze niektore owady wydra towi chgtnie (ryc.4,5,617).
Waznym dla nich jest okon, ktorego obecno$¢ w probach przewaznie stwierdzano.
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ROZDZIAL XI

METODA OCENY EFEKTOW GOSPODAROWANIA
ZASOBAMI PRZYRODNICZYMI, LUDZKIMI
I EKONOMICZNYMI NADLESNICTW

WSTEP

Cecha wyrozniajaca jednostke gospodarcza funkcjonujaca w warunkach
rynkowych jest jej efektywnos¢. Do jej mierzenia niezbedne jest przyjecie
wlasciwego kryterium. Kryterium efektywnosci jednostki gospodarczej wynika
z celu, dla ktorego zostala utworzona i prowadzi dziatalno$¢. Nadlesnictwo
wchodzace w sktad Laséw Panstwowych reprezentuje Skarb Panstwa w zakresie
zarzadzanego mienia, ktérym sa zasoby przyrodnicze, ludzkie i ekonomiczne.
Zasoby przyrodnicze to drzewostany w réznym wieku i o réznym skladzie
gatunkowym rosnace na siedliskach o zroznicowanym potencjale produkcyjnym.
Nadles$nictwo dla realizacji postawionych przed nim celéw zatrudnia
wykwalifikowana, dobrze przygotowana kadrg pracownikéw, ktorych liczba
powinna wynika¢ z warunkow gospodarowania. Proces gospodarowania
nadle$nictwa jest zwiazany z ponoszeniem naktadow w celu uzyskania okreslonych
efektow. Na efekty uzyskiwane przez nadlesnictwa znaczaco wptywaja warunki
srodowiska naturalnego, w ktorych prowadza dziatalnos$¢ gospodarcza.

Tematem referatu jest przedstawienie metody oceny efektow gospodarowania
zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi nadle$nictw. Metoda zostata
opracowana w Instytucie Badawczym Le$nictwa i jest pierwszym tego rodzaju
opracowaniem z zakresu ekonomiki lesnictwa w Polsce.

PRZEGLAD LITERATURY PROBLEMU

W polskiej literaturze przedmiotu jest zaledwie kilka prac poswigconych
grupowaniu, kategoryzacji badz rejonizacji nadle$nictw (Dmuchowski 1979,
Kwiecien 1980, Patalas 1987). Niektore prace maja juz tylko znaczenie historyczne.
Natym tle korzystnie wyrdznia sig literatura czeska i stowacka.

Opublikowano tam w ostatnich 30 latach kilkanascie prac poswigconych




obiektywizacji warunkow dziatania jednostek organizacyjnych w lesnictwie oraz
probom ich grupowania na zasadzie podobienstw, gltownie warunkoéw
przyrodniczodesnych. Nastgpnie analizowano w wyodrgbnionych grupach wptyw
tych warunkow, zwlaszcza sktadu gatunkowego, m.in. na rentownos¢ produkcji
lesnej (BARTUNEK 1971, BLUDOVSKY 1980, BLUDOVSKY, SYROVATKA
1981, BLUDOVSKY 1990, BLUDOVSKY 1995, , KUDRELOVA, BARTUNEK
1988).

Obiektywizacja warunkow produkecyjnych i pozaprodukcyjnych poprzez
kategoryzacj¢ nadle$nictw zajmowali si¢ Bartunek i Kudrelova (1988). Przy
zastosowaniu metod wieloczynnikowej analizy statystycznej przeprowadzili
podzial 109 nadle$nictw na bardziej jednorodne grupy. Jako kryterium tej
klasyfikacji zastosowali 14 wskaznikow specjalnie w tym celu wytypowanych.
Wisrdd tych wskaznikow na uwage zashuguja nastepujace wskazniki ekonomiczno—
finansowe: 1) place ogoétem, 2) wynik finansowy z dziatalnosci nadlesnictwa, 3)
przecigtna cena 1 m’ drewna, 4) przychody ze sprzedazy drewna przypadajace na 1
jednostke przeliczeniowa, 5) przychody ze sprzedazy drewna na 1 ha powierzchni
le$nej, 6) bezposrednie koszty pozyskania 1 m’ drewna.

Roézne aspekty obiektywizacji warunkéw produkcyjnych jednostek
organizacyjnych w lesnictwie podnosit w swoich opracowaniach Bludovsky
(BLUDOVSKY 1980, BLUDOVSKY, SYROVATKA 1981, BLUDOVSKY 1990,
BLUDOVSKY 1995). W swojej pracy na temat ekonomicznego modelu
wielofunkcyjnego gospodarstwa le$nego zdecydowanie podkresla, ze
obiektywizacja wplywu zréznicowanych warunkéw produkcyjnych
poszczegdlnych gospodarstw lesnych na poziom ich wynikéw gospodarowania
nalezy do najwazniejszych celow ekonomiki lesnictwa (BLUDOVSKY 1990).

W Polsce, poczawszy od 1975 r., w Lasach Panstwowych funkcjonowata
kategoryzacja nadlesnictw, ktora zmierzala do odzwierciedlenia naturalnej
roznorodnos$ci i ztozono$ci warunkow pracy w poszczegdlnych jednostkach,
a takze r6znej wielkosci i struktury zadan gospodarczych oraz zwiazanego z tym
réznego stopnia wktadu pracy i odpowiedzialnosci kierowniczych i samodzielnych
stanowisk pracy. Po raz pierwszy kryteria tej kategoryzacji sformulowano w
Zarzadzeniu nr 103 Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 30 wrzes$nia
1974 r. Przyjeto zestaw 5 wskaznikéw do okreslenia kategorii poszczegdlnych
nadlesnictw. (Zarzadzenie Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego 1974).
Suma punktéw stanowita podstawe do zaliczenia nadle$nictwa do jednej z trzech
kategorii.

Od 1987 r. kategoryzacj¢ jednostek organizacyjnych Lasow Panstwowych
przeprowadzano wedtug metodyki opracowanej przez Patalasa (1987), ktorej
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podstawa bylo obliczanie tzw. wskaznika trudnosci (WT). Kryteria tej
kategoryzacji zawarto w Zarzadzeniu nr 4 Naczelnego Dyrektora LP z dnia 11
stycznia 1985 r. (Zarzadzenie Naczelnego Dyrektora LP, 1985). W roku 1990
metodyka ta zostala udoskonalona, gltownie przez wlaczenie do zestawu
wskaznikow czastkowych udzialu typow siedliskowych lasu (PATALAS, KOCEL,
RYBCZYNSKI 1990).

Na poczatku lat dziewigcdziesiatych nie podejmowano nowych prob
kategoryzacji nadlesnictw. Dopiero w 1995 r. niektore RDLP rozpoczety takie
prace. Dyrektor RDLP w Szczecinie w lutym 1995 r. wydat zarzadzenie w sprawie
kategoryzacji nadlesnictw (Zarzadzenie Dyrektora RDLP w Szczecinie, 1995).
Kryterium podziatu nadle$nictw na 5 grup trudnos$ci stanowily wspotczynniki
trudnos$ci obliczone wedtug metody Patalasa, ale znacznie zmodyfikowanej. W IV
kwartale 1996 r. i w I kwartale 1997 r. siedmioosobowy zespdt powotany przez
Dyrektora RDLP w Katowicach, opracowat metodg¢ okreslania stopnia trudnosci
nadlesnictw w celu wykorzystania go, jako narzedzia pomocniczego, do ustalenia
limitow zatrudnienia w poszczegoélnych nadlesnictwach tej RDLP (Materialy
RDLP w Katowicach 1997).

W zwiazku z zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
o dodatkach funkcyjnych okreslono w roku 2000 w wielu RDLP wskazniki
trudnosci dla podlegltych nadle$nictw na podstawie doraznie opracowanych
metodyk przez pracownikéw tych RDLP (Materiaty RDLP w Katowicach 1997).

Problemem kategoryzacji nadlesnictw i le$nictw pod wzgledem trudnosci
gospodarowania i okreslenia standardéw zatrudnienia zajmowal sig, tzw. ,,Zespot
Majchrzaka” (Raport 2002).

Mozna wigc zauwazy¢, ze dotychczasowe opracowania dotyczyty
kategoryzacji jednostek organizacyjnych Lasow Panstwowych pod wzgledem
utrudnien wynikajacych z warunkéw przyrodniczodesnych. Nie opracowano
jednak metody, ktora pozwalataby na okreslenie — dla poszczegodlnych nadlesnictw
—efektow gospodarowania zasobami przyrodniczymi, a takze zasobami ludzkimi
iekonomicznymi.

CEL I ZAKRES PRACY

Nadle$niczy, zgodnie z artykutem 13 ustawy o lasach, obowiazany jest do
efektywnego gospodarowania zasobami przyrodniczymi nadle$nictwa, w tym m.in.
do: odnawiania, pielggnowania i1 ochrony lasu (w tym réwniez ochrony
przeciwpozarowej), przebudowy drzewostanow, ktore nie zapewniaja osiagnigcia
celow gospodarki lesnej, a takze racjonalnego uzytkowania lasu w sposob trwale
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zapewniajacy optymalna realizacje wszystkich jego funkcji przez pozyskiwanie
drewna w granicach nieprzekraczajacych mozliwo$ci produkcyjnych lasu (Ustawa
1991).

Z kolei, w artykule 35 ustawy (1991) ustawodawca natozyt na nadlesniczego
obowiazek efektywnego gospodarowania zasobami ludzkimi. Znalazto to
odzwierciedlenie w zapisach dotyczacych powotywania i odwolywania niektorych
pracownikow nadles$nictwa oraz zatrudniania i zwalniania pozostatych
pracownikéw nadlesnictwa. Do obowiazkoéw nadlesniczego nalezy ponadto
inicjowanie, koordynowanie, a takze nadzorowanie dzialalno$ci pracownikow
nadlesnictwa.

Obowiazek efektywnego gospodarowania zasobami ekonomiczno—
finansowymi nadle$nictwa przez nadle$niczego znalazt odzwierciedlenie
w ustawie o lasach oraz aktach wykonawczych dotyczacych gospodarki finansowej
w Lasach Panstwowych. Mowia o tym postanowienia wynikajace z art. 50. ustawy
o lasach (1991), ktére naktadaja na Lasy Panstwowe (jako calosci) obowiazek
prowadzenia przez nie dziatalnosci na zasadzie samodzielno$ci finansowej
i pokrywania kosztow dziatalno$ci z wlasnych przychodoéw. Natomiast, art. 561 58
ust.1. ustawy reguluja zasady tworzenia i gospodarki funduszem lesnym. Ponadto,
nadles$nictwo podejmujac si¢ prowadzenia dziatalno$ci ubocznej i dodatkowej
zarobkowej nie moze ponosic strat (Rozporzadzenie 1994).

A zatem, wychodzac naprzeciw potrzebie oceny realizacji przez nadlesniczego
celow okreslonych w ustawie i aktach wykonawczych celem pracy jest okreslenie
syntetycznych wskaznikéw oceny efektow gospodarowania nadles$nictwa
w odniesieniu do wykorzystania zasobéw przyrodniczych, ludzkich i ekonomicz—
nych.

Wigkszos¢ danych zrodtowych uzyskano z Hurtowni Danych Lasow
Panstwowych, czg$¢ bezposrednio z nadle$nictw oraz z wydzialbw meryto—
rycznych Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych.

METODYKA BADAN

Zestaw wskaznikow czastkowych charakteryzujacych efekty gospodarowania
zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi opracowano na podstawie
literatury problemu, konsultacji przeprowadzonych ws$rdéd nadlesniczych
i specjalistow z komodrek merytorycznych regionalnych dyrekcji Lasow
Panstwowych 1 doswiadczen wlasnych autorow. Przyjetym kryterium wyboru
wskaznikéw czastkowych tworzacych syntetyczny wskaznik efektow
gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi byta ich
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warto$¢ merytoryczna oraz mozliwos¢ wpltywu na ich wielko$¢ przez
nadle$niczego i1 zaloge nadle$nictwa, w tym przede wszystkim pracownikéw
petiacych funkcje zastgpcy nadlesniczego, lesniczych, inzynieréw nadzoru
ispecjalistow zatrudnionych w dziale technicznym nadlesnictwa.

W zwiazku z tym, wyrdzniono wsrdéd badanych wskaznikow: stymulanty,
destymulanty i nominanty. Stymulanty sa wskaznikami czastkowymi, dla ktérych
pozadana jest tendencja wzrostowa, za$ za destymulanty uznano wskazniki, dla
ktorych pozadana jest tendencja spadkowa. Wsrdd wskaznikow czastkowych
wyrdzniono rowniez nominanty, ktore nalezy traktowac jako wzorce normatywne.
Najczesciej kazde odchylenie w gorg lub w dot jest oceniane negatywnie. W tabel 1
przedstawiono zestawienie zbiorcze dotyczace metody obliczania poszczegdlnych
wskaznikéw czastkowych tworzacych syntetyczny wskaznik efektéw
gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi.

Syntetyczne wskazniki efektow gospodarowania zasobami przyrodniczymi,
ludzkimi i ekonomicznymi nadlesnictw zastosowane w praktyce gospodarczej maja
przede wszystkim stuzy¢ porownywaniu migdzy soba wymienionych jednostek
organizacyjnych Lasow Panstwowych pod wzgledem efektow gospodarowania.
Intencja opracowania wskaznikow jest syntetyczne liczbowe przedstawienie tych
efektow. Przedstawiony zestaw 18 wskaznikow czastkowych (stymulanty,
destymulanty i nominanty) podzielono na trzy grupy: I grupa — wskazniki
wykorzystania warunkéw przyrodniczo-lesnych nadlesnictwa (8 wskaznikow), 11
grupa wskazniki gospodarowania zasobami ludzkimi (4 wskazniki), III grupa
wskazniki oceny ekonomiczno—-finansowej nadlesnictwa (6 wskaznikow, tab. 1).

Dla dwoch wskaznikéw czastkowych, ze wzgledu na ich strukture ztozona
z kilku elementow, zostaly okre$lone wielkosci przeliczeniowe lub zastosowano
metode punktacji przedziatowej, na podstawie dostepnych w literaturze wynikdéw
badan 1 opinii eckspertow. Sa to nastepujace wskazniki: 1) liczba zajeé
realizowanych w roznych formach edukacji lesnej spoteczenstwa prowadzonych
przez pracownikow nadlesnictwa (zltozony z 8 elementow), zweryfikowana
wskaznikiem ggstosci zaludnienia, 2) ocena kondycji finansowej nadlesnictwa
(ztozony z 5 elementéw metod oceny finansowe;j).

W niniejszej pracy, aby sprowadzi¢ réznoimienne wskazniki czastkowe do
porownywalno$ci, przeprowadzono ich normalizacj¢. Dla danych o charakterze
stymulanty 1 destymulanty przeprowadzono normalizacje ich wartosci, dzielac
warto$¢ wskaznika w jednostkach naturalnych przez warto$¢ maksymalna tego
wskaznika, zgodnie z formuta:
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gdzie:
x'—warto$¢ znormalizowana,
x —wartos$¢ cechy (w jednostkach naturalnych);
X,..—Warto$¢ maksymalna cechy (w jednostkach naturalnych).

W wyniku takiej normalizacji, najwyzszy wskaznik osiaga¢ bedzie warto$¢ 1.
Nie przeprowadzono normalizacji wartoscia maksymalna dla wskaznikow
o charakterze nominanty (w tych przypadkach normalizacja przyjmowataby postac
dzieleniaprzez 1.

Dla wskaznikow o charakterze nominanty przeprowadzono standaryzacje
danych. W przypadku takich wskaznikéw wlasciwa wartoscia, ktora powinna by¢
oceniana w niniejszym opracowaniu jest odchylenie warto$ci danych od przyjetej
normy rownej 100%. Warto$¢ tego odchylenia otrzymuje si¢ przez odjecie od 100%
warto$ci danych dla nadle$nictwa, zgodnie z ponizsza formuta:

x,=100 —x
gdzie:
x,—warto$¢ zestandaryzowana,
100 —przyjeta warto$¢ nominanty,
x —faktyczna warto$¢ cechy (w jednostkach naturalnych).

Po zastosowaniu takiego przeliczenia nadlesnictwa o wartosci cechy:

—rownej 100% otrzymuja wskaznik rowny 0,
—mniejszej od 100% otrzymuja wskaznik wigkszy od 0,
—wigkszej od 100% otrzymuja wskaznik mniejszy od 0.

W celu umozliwienia poréwnania nadlesnictw, warto$¢ bezwzgledna
obliczonego odchylenia x, odjeto od wartosci przyjetej normy (100%), uzyskujac
wartos$¢ punktowa wskaznika Y:

Y=100—-[100 —x]

Dzigki takiemu przeliczeniu nadle$nictwa o wartosci cechy:

—rownej 100% otrzymuja wskaznik rowny 1,
—ro6znej od 100% otrzymuja wskaznik mniejszy od 1.

Szczegdlnym przypadkiem jest warto$¢ cechy przekraczajaca 200%, wowczas
wskaznik otrzymuje warto$¢ ujemng. W niniejszym opracowaniu przyjeto, ze dla
nadles$nictw o warto$ci cechy wigkszej niz 200%, a wigc w przypadkach, kiedy
wskaznik jest ujemny, bedzie mu przypisywana wartos¢ 0.

Uwzgledniajac zroéznicowany wplyw poszczegdlnych wskaznikow
czastkowych na syntetyczny wskaznik efektow gospodarowania zasobami
przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi nadle$nictw ustalono wagg (rangg) dla
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kazdego ze wskaznikow. Praktyczne zastosowanie wag polega na tym, ze obliczone
wczesniej poszczegdlne wskazniki czastkowe dla kazdego nadlesnictwa w kraju
mnozy si¢ przez wartosci liczbowe odpowiednich wag. Wielkosci wag wptywaja na
wskaznik efektow gospodarowania nadlesnictw, zgodnie z trescig merytoryczna
poszczegblnych wskaznikow czastkowych. Do okreslenia wag (rang) zastosowano
metode rangowania (STABRYLA 2007). W metodzie rangowania wskaznikow
czastkowych syntetycznego wskaznika efektywnosci gospodarowania zasobami
przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi wykorzystano narzedzie
wspomagajace, ktorym jest ,,metoda ekspertow”. Polega ona na niezaleznym
rangowaniu wskaznikow czastkowych sktadajacych si¢ na syntetyczny wskaznik
efektywnos$ci gospodarowania. W tym celu wybrano 43 nadles$niczych (ekspertow),
z nadle$nictw o zréznicowanych warunkach gospodarowania. Wsrod kryteriow
wyboru nadlesniczych nalezy wymieni¢, m.in.: wieloletni staz na stanowisku
nadlesniczego, przebyta droga zawodowa, a takze prestiz w srodowisku le$nikow.
Wybrani nadle$niczowie dokonali rozdziatu 100 punktow migdzy 18 wskaznikow
czastkowych (stymulanty, destymulanty i nominanty) odzwierciedlajacych efekty
gospodarowania nadlesnictw.

Opierajac si¢ na zalozeniu, ze rangi tym bardziej sa prawidlowo wyznaczone,
im wigksza jest zgodno$¢ migdzy szeregami preferencyjnymi, zastosowano
»metode badania zgodno$ci opinii ekspertow”. Miara tej zgodno$ci jest tzw.
wspodtezynnik konkordancji M. G. Kendalla i B. Babingtona-Smitha. Im wyzszy
jest ten wspotczynnik, tym wigksza jest zgodnos$¢ opinii ekspertdw, a zatem wyzszy
stopien obiektywizacji. Obliczony wskaznik konkordancji W* dla 18 wskaznikow
uzyskat warto$¢ 0,27. Wskazuje on na dostateczna zgodnos$¢ opinii ekspertow.
Uwzgledniajac opinie ekspertow, doswiadczenia wlasne autoroOw tej pracy oraz
nieliczne wyniki prac naukowych (KWIECIEN, KOCEL 2006, BURACZEWSKI,
WYSOCKI 2000, BLUDOVSKY 1990) okreslono ostateczne wagi dla 18
wskaznikow czastkowych (tab. 1).

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami metodycznymi, dla liczby zajgc
realizowanych w roznych formach edukacji lesnej spoteczenstwa prowadzonych
przez pracownikow nadlesnictwa zostaly okreslone warto$ci przeliczeniowe,
natomiast do oceny kondycji finansowej nadlesnictwa zostala zastosowana metoda
punktacji przedziatowe;.

Przy wyznaczaniu wskaznika liczby zaje¢ realizowanych w roznych formach
edukacji lesnej spoleczenstwa prowadzonych przez pracownikow nadle$nictwa
uwzgledniono podziat form edukacji lesnej zgodnie z zarzadzeniem nr 57 dyrektora
generalnego Lasow Panstwowych z 9 maja 2003 r. w sprawie wytycznych
prowadzenia edukacji le$nej spoteczenstwa w Lasach Panstwowych
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Tab. 1. Zestawienie zbiorcze dotyczace metody obliczania poszczegdlnych wskaznikow
czastkowych syntetycznego wskaznika efektow gospodarowania zasobami przyrodniczy—

mi, ludzkimi i ekonomicznymi

Wskaznik Jednostki ROd,ZI?J Forma realizacji Waga
naturalne wskaznika
Wskazniki wykorzystania warunkéw przyrodniczo-lesnych nadle$nictwa
Stopien zgodnosci sktadu gatunkowego L
X X . normalizacja
upraw z wytycznymi zawartymi w planie %o stymulanta L 9
- warto$cig max. X waga
urzadzenia lasu
Udatnos.c upraw 5-letnich — przecigtna % stymulanta nror‘mahzac_]a 3
z ostatnich 5 lat warto$cig max. X waga
Udzial powierzchniowy rebni ztozonych
igciach ogétem — iet tatnich . .
W cieetach ogolem — przecieing z ostatnic % nominanta standaryzacja X waga 6
5 lat — w stosunku do rozmiaru
zaprojektowanego w planie urzadzenia lasu
Wykonanie — narastajaco w 10-leciu —
rozmiaru powierzchniowego zadan planu . .
. Lo , % nominanta standaryzacja X waga 5
urzadzenia lasu w odniesieniu do czyszczen
wczesnych
Wykonanie — narastajaco w 10-leciu —
rozmiaru powierzchniowego zadan planu . .
. Lo , % nominanta standaryzacja X waga 5
urzadzenia lasu w odniesieniu do czyszczen
pdznych
Wykonanie — narastajaco w 10-leciu —
rozmiaru powierzchniowego zadan planu . .
. Lo . % nominanta standaryzacja X waga 6
urzadzenia lasu w odniesieniu do trzebiezy
wczesnych
Stopien realizacji uzytkowania gtéwnego —
narastajaco w 10-leciu — w stosunku do zadan . .
. . % nominanta standaryzacja X waga 4
planu urzadzenia lasu w zakresie
uzytkowanie r¢gbne
Udzial powierzchniowy istotnych szkéd od
zwierzyny — przecigtna z ostatnich 5 lat — w: % destymulanta 100-jedn. nat. X waga 5
powierzchni lasow I klasy wieku
Wskazniki gospodarowania zasobami ludzkimi
Liczba zatrudnionych na stanowiskach cod 1
nierobotniczych w przeliczeniu na 1 punkt Jecn. natural.
. . . 0s6b/1 pkt | destymulanta | normalizacja warto$cia 10
stopnia trudnos$ci gospodarowania «
nadlesnictwa w 2007 roku max. x waga
Wskaznik intensywnosci podnoszenia zl/osobg na
kwalifikacji w okresie ostatnich 5 lat stanowiskach normalizacja wartoscig
. . L P . stymulanta 4
wyrazonych wielkos$cia wydatkéw ujetych na nierobot- max. X waga
MPK 117 i MPK 138 niczych
Zintegrowany wskaznik liczby zajec
realizowanych w réznych formach edukacji
le$nej spoteczenstwa prowadzonych przez
pracownikéw nadlesnictwa w 2007 roku - -
. . - . normalizacja wartoscig
(lekcje terenowe i wycieczki z stymulanta 4
o . . P max. X waga
przewodnikiem, lekcje w sali edukacji lesnej,
spotkania z les$nikiem w szkole i poza szkota,
konkursy lesne, akcje, imprezy edukacyjne,
wystawy edukacyjne)
Wskaznik liczby skarg wniesionych na prace jedn. natural.
(pracownikéw) nadlesnictwa w ostatnich 5 SzZt. destymulanta | normalizacja warto$cia 2
latach max. X waga
Wskazniki oceny ekonomiczno-finansowej nadle$nictwa
Zintegrow.any ws}(ginik oceny kondycji stymulanta normalizacja wartoscia 1
finansowej nadlesnictwa max. X waga
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Wskaznik Jednostki ROd,Z%J Forma realizacji Waga
naturalne wskaznika
zl/1 ha
Wyniki dziatalnosci dodatkowej i ubocznej — | powierzchni | stymulanta | normalizacja wartoscig 4
przecigtna z ostatnich trzech lat ogdlnej /destymulanta max. X waga
nadle$nictwa
Koszty administracyjne ogétem (bez jedn. natural.
amortyzacji) przypadajace na 1 punkt stopnia zl/1 pkt destymulanta | normalizacja warto$cia 7
trudnosci gospodarowania nadlesnictwa max. X waga
Wartos$¢ grupy 1 i 2 srodkéw trwatych
(budynki i lokale oraz obiekty inzynierii jedn.nat.
ladowej i wodnej) w przeliczeniu na Srednia destymulanta | normalizacja warto$cia 2
wartos$¢ przychodow z lat 20052007 max. X waga
nadlesnictwa
Wskaznik zmian udziatu kosztow w stymulanta | normalizacja wartoscig 4
przychodach w ostatnich 3 latach destymulanta max. X waga
Wskaznik wykorzystania srodkéw normalizacja wartoscia
pozabudzetowych przez nadlesnictwo zt/ha stymulanta ) . 4
(przecigtna z ostatnich 3 lat) max. X waga

(ZO-733-6/03). Wartosci przeliczeniowe ustalono na podstawie opinii ekspertow
zajmujacych si¢ problematyka edukacji le$nej spoteczenstwa prowadzonej
w Lasach Panstwowych. Ze wzgledu jednak na fakt, ze nadle$nictwa zlokalizowane
w rejonach o wysokim zaludnieniu maja wigksze mozliwosci w zakresie
prowadzenia réznych form edukacji le$nej spoteczenstwa od tych nadlesnictw,
ktore musza prowadzi¢ swoja dzialalno$¢ edukacyjng na terenach o niewielkim
zaludnieniu postanowiono wskaznik liczby zaje¢ realizowanych w réznych
formach edukacji lesnej spoteczenstwa prowadzonych przez pracownikow
nadlesnictwa zweryfikowa¢ odwrotnoscia wskaznika gestosci zaludnienia
nadle$nictwa. Oznacza to, ze nadle$nictwa prowadzace edukacje lesna
spoteczenstwa w rejonach o wysokim zaludnieniu, po zastosowaniu wskaznika
redukujacego, tj. odwrotnosci wskaznika gestosci zaludnienia, uzyskaja z tego
tytutu mniej punktéw anizeli uzyskatyby bez jego zastosowania. Jest to proba
sprowadzenia do poréwnywalnosci szans nadlesnictw w zakresie prowadzenia
r6znych form edukacji leSnej spoteczenstwa.

Do oceny kondycji finansowej nadlesnictwa zastosowano pig¢ modeli
opracowanych na podstawie ustawy o rachunkowos$ci (1994) i sprawdzonych
w polskich warunkach gospodarczych. Sa to nastepujace modele: model J. Gajdki i
D. Stosa, zmodyfikowany model J. Gajdki i D. Stosa, wskaznik A. Hotdy, model D.
Hadasik oraz model opracowany na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Waloryzacje punktowa modeli opracowano w oparciu o dostgpna literaturg
przedmiotu (HOLDA, MICHERDA 2007, Serwis Finansowo Ksiggowy 2005).

Na podstawie przedstawionej wyzej metodyki obliczone wartosci
poszczegdlnych wskaznikow czastkowych (stymulant, destymulant i nominant)
sumuje si¢ dla poszczegélnych nadlesnictw. Suma wartosci odpowiadajaca
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poszczegdlnym nadle$nictwom stanowi syntetyczny wskaznik efektow
gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi.

Analiza uzyskanych wartosci syntetycznego wskaznika efektéw
gospodarowania nadlesnictwa (KN) oraz uwagi do opracowanej metody

Metodyke pracy i wstepnie opracowana klasyfikacje nadlesnictw w zaleznos$ci
od syntetycznego wskaznika efektywnos$ci gospodarowania zasobami
przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi poddano konsultacji z pracownikami
Regionow Inspekcyjnych LP, wybranymi pracownikami merytorycznymi RDLP
i nadle$niczymi oraz przeprowadzono wywiad terenowy w nadle$nictwach, ktore
uzyskaly skrajne warto$ci syntetycznego wskaznika efektywnosci gospoda—
rowania. Na podstawie zebranych opinii dokonano ostatecznego okre$lenia
syntetycznych wskaznikow efektywnosci gospodarowania zasobami
przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi nadle$nictw, a takze opracowano
wielko$ci $rednie i1 optymalne syntetycznych wskaznikow efektow
gospodarowania. Nastgpnie, metodami statystycznymi ustalono grupy nadlesnictw
pod wzgledem efektywnos$ci gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi
iekonomicznymi, ktore zweryfikowano metodami eksperckimi.

Tab. 2. Wstgpne zestawienie nadlesnictw o skrajnych wielko$ciach syntetycznego
wskaznika efektow gospodarowania nadlesnictw (KN) w poszczegélnych Regionalnych
Dyrekcjach Lasow Panstwowych

Najwyzsze wielkosci

Najnizsze wielkosci

Lp. RDLP KN nadle$nictw KN nadle$nictw
1 2 3 4
1 | Bialystok 6995- Nurzec 4797 - Maskulifiskie
2 | Katowice 6937 - Chrzanéw 4800 - Wista
3 | Krakow 7449 — Nowy Targ 5653 — Nawojowa
4 | Krosno 6840 — Glogéw Matopolski 5660 - Dukla
5 | Lublin 7108 — Nowa D¢ba 5848 - Goscieradow
6 | Lédz 7331 - Kutno 5586 - Smardzewice
7 | Olsztyn 7024 - Ostrofeka 5313 - fawa
8 | Pita 7001 - Lipka 5623 - Zdrojowa Géra
9 | Poznan 6993 - Grodzisk 5663 - Lopuchéwko

10 | Szczecin

7055 - Dobrzany

5363 - Trzciel

11 | Szczecinek

6874 - Ustka

5593 - Polanéw

12 | Torun 7187 - Runowo 5438 - Trzebciny

13 | Wroctaw 7149 - Migkinia 5624 - Wegliniec

14 | Zielona Géra 6771 - Lubsko 5102 - Bytnica

15 | Gdansk 7129 - Kaliska 5556 - Elblag

16 | Radom 6856 - Przysucha 5826 — Starachowice

17 | Warszawa

7065 - Chojnéw

5766 - Siedlce
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W tabeli 2 przedstawiono nadlesnictwa o skrajnych wielkosciach
syntetycznego wskaznika efektow gospodarowania nadlesnictw (KN) w poszcze—
gblnych RDLP. Z niniejszego zestawienia wynika, ze skrajne wielkosci KN
nadlesnictw w Lasach Panstwowych sa nastepujace: 7449 — Nadl. Nowy Targ
(RDLP w Krakowie) i 4797 — Nadl. Maskulinskie (RDLP w Biatymstoku). Nie
wzigto bowiem pod uwage nowo utworzonego Nadl. Kotaczyce, ze wzgledu na
nickompletne dane. Relacje wielkosci syntetycznego wskaznika migdzy Nadl.
Nowy Targ a Nadl. Maskulinskie maja si¢jak 1:1,55.

W poszcezeg6lnych regionalnych dyrekcjach Lasow Panstwowych rozpigtosci
migdzy nadle$nictwami o najwiekszym 1 najmniejszym wskazniku efektow
gospodarowania KN sg mniejsze. Najmniejsze roéznice miedzy nadlesnictwami
o skrajnych wielkosciach syntetycznego wskaznika efektow gospodarowania
wystepuja w 9 RDLP (Radom, Krosno, Warszawa, Poznan, Szczecinek, Pita,
Lublin, Wroctaw i1 Gdansk). Syntetyczny wskaznik efektow gospodarowania
nadle$nictw o warto$ci najwyzszej i najnizszej w tych RDLP pozostaje w stosunku —
od 1:1,18 do 1:1,28. W 6 RDLP (L6dz, Szczecin, Krakoéw, Olsztyn, Torun i Zielona
Gora) odpowiednio w stosunku —od 1:1,31 do 1:1,33. Natomiast w 2 RDLP
zroznicowanie skrajnych wielko$ci stopnia trudnos$ci nadle$nictw jest najwicksze;
pozostaja one w stosunku: RDLP Biatystok—1:1,46 i RDLP Katowice —1:1,44.

Zgodnie z przyjetym zatozeniem metodycznym, w roku 2008 wielkos$¢ srednia
syntetycznego wskaznika efektywnosci gospodarowania wyniosta 6323 pkt., co
odpowiadato $redniej wartosci syntetycznego wskaznika obliczonego w danym
roku dla Lasow Panstwowych. Najwyzszy S$redni wskaznik efektow
gospodarowania przeci¢tnego nadlesnictwa uzyskata RDLP w Gdansku.
Syntetyczny wskaznik przecigtnego nadlesnictwa tej regionalnej dyrekcji LP
wyniost 6613 pkt. Jest on wyzszy od sredniego wskaznika efektow gospodarowania
w Lasach Panstwowych 1,05 razy. Zgodnie z przyjgtym zatozeniem metodycznym
jest to wartos¢ optymalna syntetycznego wskaznika osiagnigta w roku 2008 przez
nadlesnictwa (ryc. 1).

Zasada stosowania syntetycznych wskaznikow efektow gospodarowania
nadlesnictw jest podzial catej zbiorowosci na grupy nadlesnictw pod wzgledem
efektow gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi.
Na podstawie wielkosci syntetycznych wskaznikéw gospodarowania efektow
gospodarowania wyrdzniono przedziaty wielkosci KN nadles$nictw, a nastgpnie
w wyniku przeprowadzonej analizy statystycznej liczby nadlesnictw w posz—
czegblnych przedziatach wielkosci KN, jak roéwniez biorac pod uwage
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doswiadczenia autoréw niniejszego opracowania wyrdzniono 4 nastgpujace grupy

KN nadle$nictw:

Grupy nadles$nictw
ze wzgledu na uzyskane
efekty gospodarowania

Przedzialy wielkoSci
syntetycznego wskaznika
efektow gospodarowania

Liczba nadle$nictw

(KN)
bardzo wysokie KN powyzej 7000 14
wysokie KN 6501 - 7000 149
$rednie KN 6001 - 6500 176
niskie KN 5501 — 6000 83
bardzo niskie ponizej 5500 9

5700,00

6613,13

65B5,26

6600,00

651p,02

6430,37

6500,00

6378,15
6362,24

hANDO0

6335,52
633,43
6319,58
6310,84
6323,07

l6278,15
265,08
10

6300,00

6200,00

Wartesci KN

6100,00

BUD,LD

5900,00

5800.00

Ryec. 1. Syntetyczny wskaznik efektow gospodarowania przecigtnego nadlesnictwa
w poszczeg6lnych regionalnych dyrekcjach Laséw Panstwowych w roku 2008
(wersja wstepna)

Syntetyczny wskaznik efektow gospodarowania nadlesnictw przedstawiony
W niniejszej pracy moze i powinien by¢ wykorzystany przede wszystkim przez
samych nadle$niczych jako material pomocniczy wspierajacy dziatania
zmierzajace do poprawy efektywnosci kierowanych przez nich jednostek. KN
nadlesnictw moze by¢ rowniez wykorzystany, jako narz¢dzie pomocnicze przez
Inspekcje Laséw Panstwowych podczas przeprowadzanych kontroli
kompleksowych lub problemowych. Przemawia za tym, przyjety w pracy podziat
syntetycznego wskaznika efektow gospodarowania nadlesnictwa na trzy grupy
tematyczne, tj. 1) wykorzystanie warunkéw przyrodniczo-desnych, 2)
gospodarowanie zasobami ludzkimi oraz 3) ocena ekonomiczno-finansowa
nadlesnictwa. W podobny sposdb moze by¢ wykorzystany opracowany wskaznik
KN do oceny problemowej podlegtych nadlesnictw przez komodrki merytoryczne
regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych.
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PODSUMOWANIE I WNIOSKI

1. Niniejsze opracowanie jest pierwsza proba poszukiwania wskaznikow
okreslajacych efekty gospodarowania nadle$nictw oraz metod ich kwantyfikacji.
Opracowywane bowiem dotad wskazniki dotyczyty najczgsciej okreslania stopnia
trudno$ci gospodarowania jednostek organizacyjnych LP. Wsérod zestawow tych
wskaznikow, wskazniki okreslajace efekty gospodarowania zajmowaty najczesciej
miejsce marginalne. W pracy zostala wykorzystana analiza preferencji jako
narzedzie zarzadzania i zwigzana z nia metoda rangowania i punktacji. Celem
zastosowania tych metod byto opracowanie wielokryterialnej oceny zagregowanej
dziatalnos$ci nadle$nictwa (syntetycznego wskaznika) ukierunkowanej zaro6wno na
badania analityczne (analizy poszczegoélnych grup wskaznikow), jak
i porownawcze (kategoryzacja nadlesnictw w uktadzie krajowym i regionalnym).
Przeprowadzona metoda rangowania i punktacji kategoryzacja nadlesnictw
przedstawiona w niniejszej pracy powinna stuzy¢ monitorowaniu, controllingowi
oraz w przyszto$ci ocenie postgpow nadlesnictw, pod wzgledem osiaganych
efektow gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi.

2. W pracy przedstawiono zestaw 18 wskaznikow czastkowych (stymulanty,
destymulanty i nominanty), ktére podzielono na trzy zasadnicze grupy: I wskazniki
wykorzystania warunkoéw przyrodniczo-de$nych nadlesnictwa, II  wskazniki
gospodarowania zasobami ludzkimi, oraz III wskazniki oceny ekonomiczno—
finansowej nadle$nictwa. Na podstawie przede wszystkim opinii ekspertow
(nadlesniczych) reprezentujacych zréznicowane warunki przyrodniczo-le$ne
i ekonomiczne oraz doswiadczenia wlasnego autoréw i dostgpnej literatury
okreslono rangi (wagi) dla 18 wskaznikow czastkowych.

3. Waloryzacja punktowa wskaznikow czastkowych wykazata dominacje
wskaznikéw przyrodniczo-desnych nad wskaznikami odzwierciedlajacymi efekty
gospodarowania zasobami ludzkimi i ekonomiczno—finansowymi nadle$nictw.
Oznacza to, ze nadle$niczowie obecnie majq na t¢ pierwsza grupg wskaznikow
znaczacy wplyw, jak rowniez uwazaja ja za najwazniejsza w ocenie dziatalnosci
nadles$nictwa. Na drugim miejscu znalazty si¢ wskazniki oceny ekonomiczno—
finansowej nadlesnictwa. Pomimo, ze nadlesniczowie przyznali najwyzsza wage
(11 pkt.) ,zintegrowanemu wskaznikowi oceny kondycji finansowej
nadle$nictwa”, tzn. wskaznik ten uznali za najwazniejszy sposrod 18 wskaznikow
czastkowych.

4. Zasada stosowania syntetycznych wskaznikow efektow gospodarowania
nadle$nictw jest podziat calej zbiorowosci na grupy nadlesnictw pod wzglgdem
efektow gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi.
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W wyniku przeprowadzonej analizy statystycznej liczby nadle$nictw
w poszczegolnych przedziatach wielkosci KN, jak rowniez biorac pod uwage
doswiadczenia autorOw opracowania wyroézniono w roku 2008 pig¢ grup
nadlesnictw: [ — o bardzo wysokich efektach gospodarowania (14 nadlesnictw), 11 —
o wysokich efektach gospodarowania (149 nadlesnictw), III — o $rednich efektach
gospodarowania (176 nadlesnictw), IV — o niskich efektach gospodarowania (83
nadle$nictwa) oraz V —o bardzo niskich efektach gospodarowania (9 nadle$nictw).

5. Metodycznego rozwigzania w przysztosci, nie majacego obecnie
odniesienia w Systemie Informatycznym Laséw Panstwowych (SILP), wymaga
problem retencji wod oraz dostgpnosci drzewostanéw. Problemy te powinny
znalez¢ si¢ w SILP , ktory umozliwilby uzyskanie jednoznacznych i kompletnych
materiatbw do okreslenia dwoch dodatkowych wskaznikéw czastkowych
oceniajacych skuteczno$¢ nadlesniczych w zakresie wykorzystania warunkow
przyrodniczodesnych nadlesnictw. Retencja wod jest szczegodlnie istotna dla
nadle$nictw z dominacja siedlisk suchych przyczyniajac si¢ do wzrostu ich
produkcyjnosci, za$ sie¢ drog i szlakow zrywkowych zapewnia prawidtowe
prowadzenie gospodarki lesne;.

6. W dalszych pracach zwiazanych z doskonaleniem syntetycznego
wskaznika efektow gospodarowania nadle$nictwa rozwazenia wymaga rowniez
mozliwo$¢ wprowadzenia do wskaznikow oceny ekonomiczno—finansowej
nadle$nictwa dwoch dodatkowych wskaznikow czastkowych, tj. 1) wskaznika
poziomu naleznosci utraconych i przeterminowanych, na ktére sporzadzono odpisy
aktualizacyjne, oraz 2) wskaznika wielkosci $rodkéw pozyskanych przez
nadles$nictwo z tytulu dzierzawy, leasingu, najmow itp. Pierwszy z nich jest
destymulanta, drugi za$ stymulanta.

Wyniki niniejszego opracowania powinny zosta¢ poddane ocenie i szerokiej
konsultacji w Lasach Panstwowych. Na tej podstawie powinny zosta¢ podjgte
dalsze prace nad weryfikacja wskaznikow czastkowych okreslajacych efekty
gospodarowania zasobami przyrodniczymi, ludzkimi i ekonomicznymi oraz
danych zrodtowych do ich ustalania, a takze nad doskonaleniem metodyki
okreslania syntetycznego wskaznika efektow gospodarowania nadle$nictwa.
Dopiero wtedy wskaznik ten mogltby by¢ wykorzystany w praktyce lesnej do oceny
poszczegdlnych nadlesnictw.
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Hubert Szramka
Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL XII

WPLYW SYSTEMOW WYNAGRADZANIA NA KOSZTY
POZYSKANIA DREWNA

WSTEP

Koszty pozyskania drewna stanowia kilkanascie procent (15-20) kosztow
bezposrednich dziatalnosci nadle$nictw, zatem stanowia one znaczny udziat
w kosztach nadlesnictwa. Sa druga grupa kosztow, co do wartosci, po kosztach
utrzymania stuzby lesnej. Koszty te obejmuja koszty operacji $cinki drewna
1 wyrobu sortymentow. W okresie pojawiajacego si¢ kryzysu finansowego, ktory
rowniez dotyka Lasy Panstwowe, najwazniejszym zadaniem jest racjonalizacja
(ograniczanie) kosztow dziatalnosci. Pozyskanie drewna jest podstawowa
dziatalnoscia w lasach, w wyniku ktorej, uzyskuje si¢ przychody zapewniajace
finansowanie innych prac wykonywanych w lesie, a ktore przychodow nie daja jak
np. zalesianie, pielegnowanie lasuiinne.

W Katedrze Ekonomiki Lesnictwa Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu
od kilku lat prowadzone sa badania dotyczace szeroko rozumianej efektywnosci
gospodarowania. Wyniki dotychczasowych badan byly juz czgsciowo publikowane
w réznych pracach. Wyniki badan dotyczace réznych sposoboéw odnowienia lasu
przedstawit Szramka (2001 i 2005). Wplyw prywatyzacji prac lesnych na
efektywnos¢ gospodarowania przedstawili Szramka i Ziemblicki (2002). Natomiast
wyniki badan na temat optacalnosci gospodarki towieckiej przedstawit Szramka
(2007). Niniejsze opracowanie jest kolejnym z tego cyklu.

Celem badan bylo sprawdzenie jak ksztattuja si¢ koszty pozyskania drewna
w cigciach zupelnych 1 trzebiezach w zaleznosci od przyjetego systemu
wynagradzania za wykonana pracg. Podstawowg trudno$cia w realizacji badan byto
wybranie nadle$nictwa, w ktorym wszystkie analizowane systemy wynagradzania
byly stosowane jednoczesnie oraz che¢ udostgpniania odpowiednich danych
zrodtowych. Badania przeprowadzono na podstawie danych uzyskanych
zNadlesnictwa Brynek z lat 1999-2003.




METODYKA

Przedmiotem analizy sa trzy systemy wynagradzania, tj. system czasowy,
akordowy i zleceniowy.

Wynagrodzenie w systemie czasowym (godzinowym) ustalane bylo na
podstawie stawki godzinowej wynikajace z ,,Taryfikatora kwalifikacyjnego
zawodow robotniczych”, ktory zawarty jest w Ponadzaktadowym Uktadzie
Zbiorowym Pracy dla pracownikéw Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe z 1998 roku. System ten w Nadle$nictwie Brynek obowiazywat do 31
maja 2002 roku.

Wynagrodzenie w systemie akordowym obliczane bylo przez pomnozenie
wielko$ci produkcji przez pracochtonnos$¢ danej pracy i przez stawke za godzing
akordowa. Ponadto nadle$niczy mial mozliwosci stosowania mnoznikow
redukcyjnych. Stawka za godzing odczytywana byla z ,Taryfikatora
kwalifikacyjnego zawodow robotniczych”. System ten zostal wprowadzony za
pomoca zarzadzania wewngtrznego Nadlesniczego Nadle$nictwa Brynek, zastapit
on, stosowany dotychczas, system czasowy (godzinowy). System zleceniowy jest
powszechnie stosowany przy pracach zlecanych zaktadom ustug lesnych /ZUL—
om/. System zleceniowy jest umowa cywilnoprawna zawarta miedzy
zleceniodawca — nadle$nictwem, a zleceniobiorca— Zaktadem Ushug Lesnych.
Umowy takie zawarte byly na okreslony czas i na dany rodzaj pracy, zawieraty
rowniez pracochtonnos$¢ i wartos¢ zleconej pracy. Wskazniki pracochtonnosci
wynikaty z Zaktadowego Katalogu wzorcowych wskaznikow pracochtonnosci
Nadlesnictwa Brynek. Wszystkie dane potrzebne do obliczania kosztow pozyskania
drewna wedlug analizowanych systemow wynagradzania, uzyskano z Systemu
Informatycznego Laséw Panstwowych (SILP-u).

W celu zapewnienia porownywalnosci wyliczonych kosztoéw pozyskania
drewna, wedhug analizowanych systemow wynagradzania, konieczne stato sig, przy
systemie czasowym i akordowym, doliczenie kosztow ogolnogospodarczych, ktore
w systemie zleceniowym ponosi zleceniobiorca. Koszty ogdlnogospodarcze, to
koszty wynagrodzen i §wiadczen za urlop, czas choroby, oddelegowanie do prac
spotecznych, nagrody jubileuszowe, narzuty na te wynagrodzenia, koszty BHP,
szkolen1iinne.

Analiza kosztow pozyskania drewna

Analize kosztow pozyskania drewna przeprowadzono oddzielnie dla cigé
zupelnych i trzebiezy. W analizie pominigto koszty pozyskania drewna w cigciach
(r¢bniach) zlozonych. Zatem tez zestawione i analizowane dane nie odnosza si¢ do
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Tab. 1. Rozmiar oraz koszty pozyskania drewna w cieciach zupelnych w Nadles$nictwie
Brynek w latach 19992003

Wyszczegdlnienie 1999 2000 2001 2002 2003 Razem
System czasowy

. . 3, | 4215,44 1935,80 3550,14 | 3293,14 | 2,85 12997,37
Rozmiar pozyskania (m”)
Suma kOSZtFSW 70667,09 37518,33 73237,40 | 58472,59 | 133,25 240028,66
bezposrednich (zt)
Bezposredni koszt
jednostkowy (zl/mS) 16,76 19,38 20,63 17,75 46,75 18,47

Koszty

ogélnogospodarcze (zh) 80701,81 48372,38 88961,47 | 51812,56 | 158,25 270006,47

Koszt jednostkowy

(zt/m’) 35,90 44,37 45,69 33,50 10225 | 39,24
System akordowy

Rozmiar pozyskania (mS) - - - 9358,00 14154,08 | 23692,08
Suma kosztéw

bezposrednich (zt) - - - 112273,2 | 148834,6 | 261107,84

Bezposredni koszt

jednostkowy (zt/m®) - - - 11,77 10,51 11,02

Koszty - - - 99485,31 | 176830,4 | 276315,69
ogblnogospodarcze (zt)

Koszt jednostkowy

(zt/m”) - - - 22,20 23,00 22,68

System zleceniowy

Rozmiar pozyskania (m?) | 490994 | 2917,73 | 233557 | 619303 | 754161 | 2389788

Suma kosztow (z1) 58804,87 39836,54 33515,43 | 71240,48 | 85841,35 | 289238,67
Koszt jednostkowy

3 11,98 13,65 14,35 11,50 11,38 12,10
(zt/m”)

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie: Mrowka K.(2004)

catego pozyskania drewna w Nadlesnictwie Brynek a tylko dwdch wyzej
wymienionych rodzajow cig¢. Rozmiar pozyskanego drewna oraz koszty jego
pozyskania w cigciach zupelnych w Nadle$nictwie Brynek w latach 19992003
przedstawione sa w tabeli 1. W analizowanych latach, §rednio-rocznie, pozyskanie
drewna w ramach cig¢ zupelnych wynosito ok. 12 tys m’, chociaz w 2003 roku
pozyskano ponad 20 tys. m* a 2000 roku niecate 5 tys. m’ drewna. Przeprowadzone
badania pozwalaja stwierdzi¢, ze podstawowa forma wynagradzania przy
pozyskaniu drewna w cigciach zupetnych byta forma zleceniowa, ktora stanowita
od 32% w 2002 roku do 60% pozyskanego drewna w 2000 roku. Akordowa forma
wynagradzania przy pozyskaniu drewna stosowana byta tylko w latach 2002 12003,
ale stanowita odpowiednio 50 i 65% rozmiaru pozyskanego drewna. Najmniejsze
znaczenie, pod wzgledem rozmiaru pozyskanego drewna, mial system czasowy,
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Ryec. 1. Udziat sposobow wynagradzania przy pozyskaniu drewna w cigciach zupetnych
w Nadle$nictwie Brynek w latach 1999 — 2003

chociaz stosowany byl przez wszystkie analizowane lata. Jego udzial wynosit od
60% w 2001 roku do wielkosci §ladowych w 2003 roku. W 2003 roku zaprzestano
stosowa¢ ten system wynagradzania przy pozyskaniu drewna. Udzialy
poszczeg6lnych sposoboéw wynagradzania przy pozyskaniu drewna w cigciach
zupelych przedstawione sa narycinie 1.

Najdrozszym systemem wynagradzania przy pozyskaniu drewna z cigé
zupelnych byt system czasowy, w ramach ktoérego, bezposredni koszt pozyskania
drewna wynosit okoto 20 z/m’ a po uwzglednieniu kosztow ogdlnogospodarczych
okolo 40 zt/m’. W 2003 roku, w zwiazku z tym, ze w ramach tego systemu
pozyskano tylko kilka m’ drewna, catkowity koszt jednostkowy pozyskania drewna
wynosit ponad 100 zt. Dane z tego roku, nie byly w dalszej czgsci pracy
szczegotowo analizowane, gdyz wyraznie odbiegaja od kosztow z innych lat.
Analizujac szczegdélowo koszty pozyskania drewna, w tym systemie
wynagradzania, nalezy stwierdzi¢, ze bezposrednie koszty pozyskania drewna,
stanowia mniej niz 50% catkowitych kosztow pozyskania 1 m’ drewna. Zatem
wyzszy jest udzial, kosztow ogodlnogospodarczych posrednio zwiazanych
z pozyskaniem drewna. Podobna sytuacj¢ zaobserwowano przy akordowym
systemie wynagradzania, w ktorym catkowity koszt pozyskania 1 m’ drewna
wynosil ponad 22 71, a bezposredni koszt pozyskania 1m’ drewna wynosit okoto 11
zt. Zatem tez i w tym systemie wynagradzania koszty ogdlnogospodarcze posiadaty
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dominujace znaczenie. Najtanszym systemem wynagradzania przy pozyskaniu
drewna w cigciach zupetnych byt system zleceniowy, w ktorym koszt pozyskania
Im’ drewna wynositod 11 do 14 zt, a w calym okresie wynosit $rednio 12 z.

Drugim rodzajem cig¢, ktore analizowano pod katem kosztow pozyskania
drewna, byly ciecia trzebiezowe. Rozmiar pozyskanego drewna w ramach cigé
trzebiezowych i koszty pozyskania tego drewna w Nadle$nictwie Brynek w latach
19992003 przedstawione sa w tabeli 2.

W analizowanych latach, w trakcie cie¢ trzebiezowych, $rednio rocznie,
pozyskiwano ok. 14 tys. m’ drewna. Rozmiar cieé¢ trzebiezowych,
w poszczegolnych latach, byt bardzo zréznicowany poniewaz wynosit od 4 tys. m’
w 2003 roku do 24 tys. m’ w 2001 roku. Przeprowadzone badania pozwolity
stwierdzi¢, ze podstawowa forma wynagrodzenia za te prace, byla forma
zleceniowa, ktora stanowita od 60% w 2000 roku do 86% w 2003. Srednio rocznie,
70% drewna pochodzacego z trzebiezy, pozyskano w ramach prac zleconych
zaktadom ustug lesnych.

Tab. 2. Rozmiar oraz koszty pozyskania drewna w trzebiezach w Nadle$nictwie Brynek
w latach 1999-2003

Wyszczeg6lnienie 1999 2000 2001 2002 2003 Razem
System czasowy

. . 3
Rozmiar pozyskania (m') | 5, 7 7941,80 | 7048,92 2010,26 - 20668,75
Suma kosztéw
bezposrednich (z}) 112904,79 | 208184,72 | 183132,1 | 5171519 |- 555936,81
Bezposredni koszt
jednostkowy (zt/m®) 30,78 26,21 25,98 25,72 - 26,90
Koszty
ogblnogospodarcze (zt) | 12893727 | 268412.55 | 22245037 | 45824.82 | - 665625,01
Koszt jednostkowy 65.93 60,00 57,54 48,51 - 59,10
(zt/m’)
System akordowy
Rozmiar pozyskania (m’) - - 696,33 | 64542 | 134175
Suma kosztow
bezposrednich (zt) - - - 17469,83 12171,86 | 29641,69
Bezposredni koszt
jednostkowy (zt/m®) - - - 25,09 18,86 22,09
Koszty . . . 15480,01 | 14461,38 | 29941,39
ogdlnogospodarcze (z1)
Koszt jednostkowy - - - 47,32 41,27 44,41
(zt/m’)
System zleceniowy

15 Jeania 3
Rozmiar pozyskania () | 410151 | 1172044 | 1710976 | 541800 | 375129 | 49423.60
Suma kosztéw (z1) 24444198 | 281063,76 | 425071,72 | 148586,34 | 118722,14 | 1217885,94
Koszt jednostkowy
(A/m®) 21,40 23,98 24,84 27,42 31,64 24,64

Zrédto: jak tab.1
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Rye. 2. Udziat sposobow wynagradzania przy pozyskaniu drewna w trzebiezach w
Nadlesnictwie Brynek w latach 1999 — 2003

Akordowa forma wykonywania trzebiezy miala marginalne znaczenie.
Stosowana byta w dwoch ostatnich latach i1 stanowila ok. 10 % pozyskanego
drewna. W ramach systemu czasowego pozyskiwano, $rednio rocznie, ok. 30%
drewna. Przy czym w 2003 roku w tym systemie wynagradzania, nie pozyskiwano
drewna. Udzialy poszczegélnych systemoéw wynagradzania przy wykonywaniu
prac trzebiezowych przedstawione sa na rycinie 2. Najdrozszym systemem
wynagradzania za prace trzebiezowe byl system czasowy, w ramach ktorego
bezposredni koszt pozyskania 1 m’ drewna wynosit ok. 26 z1, a po uwzglednieniu
kosztow ogolnogospodarczych ok. 60 zt. Catkowite koszty pozyskania 1 m’ drewna
byly zréznicowane w poszczegodlnych latach i wynosity od 48 zt w 2002 roku do 66
ztw 1999 roku. W 2003 roku, w tym systemie wynagradzania nie pozyskiwano juz
drewna w trzebiezach. Analizujac szczegdtowo koszty pozyskania drewna, w tym
systemie, nalezy stwierdzi¢, ze bezposrednie koszty pozyskania drewna stanowia
ok. 45% kosztow pozyskania. Zatem 55% kosztow pozyskania, to koszty
ogolnogospodarcze, posrednio zwiazane z pozyskiwaniem drewna.

Podobna sytuacjg zaobserwowano przy akordowym systemie wynagradzania,
w ktorym bezposrednie koszty pozyskania 1 m’ drewna wynosity ok. 22 zi,
a catosciowy, $rednioroczny koszt pozyskania 1 m’ drewna z trzebiezy,
w analizowanym okresie, wynosil ponad 44 zl, czyli koszty ogdlnogospodarcze
wynosily tyle co bezposrednie koszty pozyskania drewna.
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Rye. 3. Koszty jednostkowe pozyskania drewna w cigciach zupelnych w nadlesnictwie
Brynek w latach 1999 — 2003[zt/m’]

Najtanszym systemem wynagradzania za pozyskanie drewna w trzebiezach byt
system zleceniowy, w ktorym koszty pozyskania 1 m’ drewna wynosity niecate 25
zt, chociaz w catym analizowanym okresie wzrastaty z21 zt do 31 zt za 1 m’drewna.
Porownanie kosztow pozyskania drewna w trzebiezach, w zalezno$ci od form
wynagradzania za wykonana pracg, przedstawione jest narycinie 4.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze najdrozszym systemem wynagradzania
za pozyskane drewno, zar6wno w trzebiezach jak i w cigciach zupelnych, byt
system czasowy. System akordowy, przy pracach trzebiezowych, byl niewiele
tanszy, natomiast w cigciach zupeych byt nawet o 80% tanszy.

Tab. 3. Relacje kosztow jednostkowych pozyskania drewna w Nadle$nictwie Brynek
w latach 19992003 /%/

Wyszczegdlnienie | 1999 2000 2001 2002 2003 Razem
Ciecia zupelne

System czasowy | 100 100 100 100 100 100
System akordowy | - - - 66 22 58
System 33 31 31 34 11 31
zleceniowy

Trzebieze

System czasowy | 100 100 100 100 - 100
System akordowy | - - - 97 100 75
System 32 40 43 56 77 42
zleceniowy

Zrédto: jak tab.1
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Ryec. 4. Koszty jednostkowe pozyskania drewna w trzebiezach w Nadlesnictwie Brynek
w latach 19992003 [zt/m’]

Najtanszym systemem wynagradzania byl system zleceniowy, ktory
w cigciach zupetnych stanowil 30%, a w trzebiezach 40% wynagrodzenia z systemu
czasowego. Szczegdtowe relacje zachodzace migdzy kosztami jednostkowymi
pozyskiwania drewna w cigciach zupelnych i trzebiezach przedstawione sa
w tabeli 3.

PODSUMOWANIE

Pozyskiwanie drewna jest gtdéwna czynnoscia gospodarcza w le$nictwie
przynoszaca dochod. Z dochodow uzyskiwanych ze sprzedazy drewna finansowane
sa pozostale prace wykonywane w lesnictwie, ktore nie przynosza dochodu.
Pojawiajace si¢ cyklicznie kryzysy gospodarcze, w tym i w le$nictwie, wymagaja
racjonalnego gospodarowania wszystkimi $rodkami gospodarczymi. Koszty
pozyskiwania drewna stanowia ok. 20% bezposrednich kosztow dziatalnosci
nadle$nictw.

Analiza kosztow pozyskiwania drewna w Nadlesnictwie Brynek,
przeprowadzona pod katem stosowanych systemoéw wynagradzania pozwolita na
sformutowanie nastgpujacych uogolnien:

1. W ramach cie¢ zupelnych, srednio rocznie, w badanym Nadlesnictwie
pozyskiwano ok. 12 tys. m’ drewna, z czego 40% w ramach prac zleconych
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zaktadom ustug lesnych. System zleceniowy byl najtanszym sposobem
pozyskiwania drewna. Koszt pozyskania 1 m’ drewna w tym systemie wynosit
niewiele ponad 12 zt. Najdrozszym systemem byt system czasowy, w ktorym koszt
pozyskania 1 m’ drewna wynosil ok. 40 zt, z ktorych 1819 zt stanowity koszty
ogolnogospodarcze posrednio zwiazane z pozyskaniem drewna.

2. Pozyskanie drewna w ramach cig¢ trzebiezowych, $rednio rocznie,
wynosito ok. 14 tys. m’. Najtanszym systemem wynagradzania, przy tych pracach,
byt réwniez system zleceniowy. Koszt pozyskania 1 m’ drewna, w tym systemie,
wynosit ok. 25 zt. Najdrozszym systemem wynagradzania byl system czasowy,
w ktorym koszt pozyskania 1 m’ drewna wynosit ok. 60 zt. W kosztach tych,
bezposrednie koszty pozyskania drewna wynosity ok. 27 z1, a koszty ogolno—
gospodarcze ponad 30 ztna 1 m’ pozyskanego drewna.

3. W s$wietle uzyskanych wynikow, mozna stwierdzi¢, ze najtanszym
sposobem pozyskiwania drewna byl system zleceniowy, nastgpnie akordowy,
a najmniej korzystnym byl system czasowy. Zatem tez przy pozyskiwaniu drewna
w lesnictwie nalezy promowac zleceniowy system wynagradzania lub akordowy.
Nalezy unika¢ stosowania systemu czasowego, ze wzgledu na jego wysokie koszty.
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ROZDZIAL XIII

PODSTAWOWE PROBLEMY SZACOWANIA STRAT W
DRZEWOSTANACH USZKODZONYCH PRZEZ WIATR

WSTEP

Do najgrozniejszych klesk zywiotowych nawiedzajacych polskie lasy naleza
huraganowe wiatry, ktore do niedawna nawiedzaty tylko tereny gorskie.
W ostatnich dziesigcioleciach silne wiatry o charakterze anomalii pogodowych
dotykaja rowniez terenow nizinnych. Powoduja one gléwnie uszkodzenia
mechaniczne w postaci potamanych wierzchotkéw, galezi oraz strzat drzew.
W zwiazku z nasileniem powstawania szkéd w drzewostanach od wiatrow
i zwigkszaniem powierzchni szkodliwego ich oddzialywania na las powstaje
koniecznos¢ wyceny strat z tego tytulu. Szkodliwe dziatanie wiatrow moze
powodowac uszkodzenia lub zniszczenia drzewostanu powodujace konieczno$¢
jego odnowienia lub tez moze powodowa¢ uszkodzenia drzewostanu skutkujace
obnizeniem si¢ przyrostu. Moze ono wyrazac¢ si¢ takze w stratach zwiazanych
z przedterminowym wyrebem drzewostanu (PODGORSKITIN. 2001)

Szacowanie wartosci strat jest zagadnieniem niezwykle trudnym. Wynika to ze
ztozonej struktury jaka stanowi las, bedacy uktadem niezwykle zmiennym w czasie
1 w przestrzeni (SZRAMKA I IN. 2005). Poza tym kluczowe znaczenie ma tutaj samo
zdefiniowanie straty i okre$lenie jej zakresu znaczeniowego. Powstaje wigc pytanie
jaka sytuacj¢ uznamy za stratg¢ i jaki bedzie wiek drzewostanu do, ktoérego ja
odniesiemy? Czy bedziemy ja ustala¢ w momencie powstania szkody, czy
odniesiemy warto$¢ straty do wieku rebnosci drzewostanu, czyli do osiagnigcia
przez drzewostan dojrzatosci ekonomicznej i gospodarcze;.

Aspekt ekonomiczny strat powstatych w drzewostanach uszkodzonych przez
wiatr dotyczy przede wszystkim zwigkszenia kosztow pozyskania i zrywki
z powierzchni pokleskowych, przy jednoczesnym spadku przychodow ze
sprzedazy drewna (SUWALA 2004). W przypadku pozyskiwania drewna z wywrotéw
czy wiatrotomow nadle$niczy moze podwyzszy¢ stawke wyjsciowa, ustalong na




podstawie obowiazujacego katalogu norm czasu dla prac lesnych wykonywanych
w zagospodarowaniu lasu, maksymalnie o 30%. Powstate straty, jak twierdzi
Suwata (2004) dotycza takze obnizenia warto$ci drewna, na skutek ztaman, peknig¢
i deprecjacji ,,na pniu”, zmniejszenia przyrostow masy drewna. Wynikaja one takze
z trudnosci lub braku mozliwosci realizacji podpisanych uméw na dostawy drewna,
z wydatkow poniesionych na walkg¢ z ewentualnymi szkodnikami, patogenami
i gryzoniami, napraw uszkodzonej infrastruktury, oraz zachwiania podazy drewna
narynku lokalnym.

Celem niniejszej pracy jest proba wyceny wartosci drewna pokleskowego,
a nastgpnie analiza strat w drzewostanach sosnowych, jakie poniosto Nadlesnictwo
Sycéw w wyniku wichur w 2005 roku. W tym okresie nadle$nictwo byto trzykrotnie
nawiedzane przez klgski zywiotowe w postaci silnego wiatru oraz okisci. W dniach
30 maja i 28 lipca 2005 r. silny wiatr potaczony z gradobiciem spowodowal duze
zniszczenia w drzewostanach. Najwigksze uszkodzenia miaty miejsce w obrebie
lesnym Sycow, w lesnictwach: Wioska, Komordw, Stradomia i Gaszowice'.
Konsekwencja klgsk byly glownie wywrocone i pochylone drzewa, zlamane
galezie i wierzchotki oraz naderwane systemy korzeniowe. Straty w drzewostanach
o0szacowano wstepnie na okoto 80 tys. m’. W dniu 7 grudnia 2005 r. wystapita okis¢,
ktora poglebita uszkodzenia drzew pochylonych i z naderwanym systemem
korzeniowym, powodujac gtéwnie ich przewracanie, pochylanie i lamanie.
Wstepnie oszacowano miazszo$¢ uszkodzonego drewna na okoto 1520 tys. m’.
Lacznie szacowane straty powstate przez wiatr i oki$¢ wyniosty 75 — 80 tys. m’
drewna. Dotyczyly one gltownie litych drzewostanéow sosnowych oraz
drzewostanow ze znacznym udziatem sosny.

MATERIAL I METODY

W celu ustalenia powierzchni, miazszosci i wartosci strat w drzewostanach
sosnowych powstalych w wyniku wichury w 2005 r. w Nadle$nictwie Sycow
wykorzystano nastgpujace dane zrédtowe:

—Plan Urzadzania Lasu dla Nadle$nictwa Sycéw na lata od 2000 do 2009,

—Bazy danych I1I rewizji urzadzania lasu dla Sycowa wg Raportu Zespotu
Badawczego (wersja4.20, Build 20.02.2008 1.),

—opracowania i zestawienia pracownikow Nadle$nictwa Sycow dotyczace
uszkodzen drzewostandw z 2005 1.

W badaniach uwzglgdniono wydzielenia, ktore charakteryzowaty sig
najwigkszymi uszkodzeniami w drzewostanach po wichurze z 2005 r., z 3 lesnictw

' Nie objete badaniami.
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z obregbu SycoéOw: Komordow, Wioska i1 Stradomia. Do badan wybrano lite
drzewostany sosnowe, w ktorych procent uszkodzenia od wiatru byt réwny lub
wyzszy od 5.

Procentowy wskaznik uszkodzenia drzewostanu (W,) obliczono jako iloraz
miazszosci uszkodzonego drewna (wiatrowatow i wiatrotomow)’ w wydzieleniu do
zasobnosci tego wydzielenia‘iv1= M., < 100%

w

gdzie:
W, —procentowy wskaznik uszkodzenia drzewostanu,

. . rr . . 3
M, —miazszo$¢ uszkodzonego drewna w badanym wydzieleniu (m’),

Z,,—zasobnos¢ badanego wydzielenia (m’).

Migzszos$¢ uszkodzonego drewna

Na podstawie danych Il rewizji urzadzeniowej dla Sycowa wg Raportu
Zespotu Badawczego okreslono miazszos¢ wszystkich pozyskanych sortymentow
oraz miazszo$¢ sortymentow pozyskanych z uszkodzonego drewna (wywrotow
i ztomoéw) z poszczegdlnych wydzielen lesnictw Komorow, Wioska i Stradomia.
Wielkosci te badano z uwzglednieniem 3 kategorii cigé:

—trzebieze wczesne —drzewostany mtodszych klas wieku (0d 25 do 50 1at),
—trzebieze pozne —drzewostany $rednich klas wieku (od 51 do 90 lat),
—cigciargbne —drzewostany rebne (od 91do 120 lat).

Nadlesnictwo Sycow ewidencjonowato jedynie miazszo$¢ ogolem
pozyskanego drewna z wydzielenia, bez wyodrgbnienia miazszosci drewna
pokleskowego, w zwiazku z tym w czgsci badanych wydzielen miazszo$¢
pozyskanych sortymentéw byta wigksza od miazszosci uszkodzonego drewna.
Powstata zatem konieczno$¢ wprowadzenia korekty na podstawie, ktorej ustalono
miazszos¢ uszkodzonego drewna wedlug sortymentéw. W tym celu zastosowano
wspotczynnik przeliczeniowy miazszosci uszkodzonego drewna (W,).
Wspotczynnik ten okreslono jako iloraz miazszosci uszkodzonego drewna
badanego wydzielenia do miajszoigiu ogotem pozyskanych sortymentow
x 100%

w wydzieleniu. Wo=

gdzie:
W, —wspotczynnik przeliczeniowy miazszosci uszkodzonego drewna,

W pracy przyjeto, ze termin ,,uszkodzone drewno” i termin ,,wiatrowaly i wiatrotomy” sa tozsame
istosowane sa zamiennie.
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M,-miazszo$¢ uszkodzonego drewna w badanym wydzieleniu (m),

M, — miazszo$¢ pozyskanych sortymentow ogdtem w badanym wydzieleniu
(m’).
W celu ustalenia miazszosci uszkodzonego drewna wedlug pozyskanych
sortymentow miazszos$¢ poszczegolnych sortymentéw z wydzielenia skorygowano
o wspotczynnik przeliczeniowy miazszo$ci uszkodzonego drewna (W,):

m,=m, X W,

gdzie:

m,—miazszo$¢ danego sortymentu pozyskanego z uszkodzonego drewna,

m_—miazszos$¢ danego sortymentu pozyskanego w badanym wydzieleniu.

Warto$¢ uszkodzonego drewna

Na podstawie ustalonej miazszo$ci pozyskanych sortymentow z wiatrowatow
i wiatrolomow, dla poszczegolnych lesnictw, wydzielen i kategorii cig¢, wyceniono
warto$¢ sortymentow pozyskanych z uszkodzonego drewna. Obliczenia te
wykonano w oparciu o $rednie ceny sortymentowe 1 m’ drewna jakie uzyskiwato
Nadlesnictwo Sycow w okresie usuwania szkod po wichurze, czyli od czerwca 2005
do konca grudnia 2006 r. Srednie ceny 1 m’ drewna sosnowego w Nadlesnictwie
Sycow w badanym okresgaksztaltowaty si¢ na nagigpujagym poziomie:

WB 226,16 zt/m’,
WC0i WC1 180,24 zt/m’,
WD 134,78 zt/m’,
S10 130,44 zt/m°,
S2 108,71 zt/m’,
S3iM 70,00 zH/m’,

S4 83,42 zHm’.

Warto$¢ pozyskanych sortymentéw z drewna pokleskowego dla kazdego
wydzielenia obliczono jako sume iloczynéw ceny $redniej 1 m’ drewna danego
sortymentu oraz migzszosci sortymentdow pozyskanych z uszkodzonego drewna
w danym wydzieleniu:

W,=2C_,x m,
gdzie:
W, _ warto$¢ ogdtem pozyskanych sortymentow z uszkodzonego drewna

w wydzieleniu,
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’ [ 3
C,,—cena$redniej 1 m’drewna danego sortymentu,
m, —miazszos¢ danego sortymentu pozyskanego z uszkodzonego drewna

w wydzieleniu.

Warto$¢ strat w drzewostanach
Przy ustalaniu strat w badanych drzewostanach wykorzystano zmodyfikowana

dla potrzeb niniejszej pracy metodeg tablicowa. Straty w badanych drzewostanach
obliczono wedtug dwoch wariantow: z wykorzystaniem $redniej ceny 1 m® drewna
wg danych GUS oraz éredniej ceny 1 m' drewna w badanym okresie
w Nadle$nictwie Sycow. Straty obliczono stosujac ponizsze wzory:

a) Metoda tablicowa wedhug ceny $redniej 1 m* drewna wg danych GUS (wariant
D):

O0,=W,—- W,
W, =W, x zx p X C.los X W,

gdzie:

O, —warto$¢ straty powstatej w wydzieleniu szacowanej wedlug sredniej ceny
1 m'GUS,

W,, — warto$¢ spodziewana uszkodzonego drzewostanu wedtug $redniej ceny
1 m'GUS,

W, - warto$¢ ogoétem pozyskanych sortymentdow z uszkodzonego drewna
w wydzieleniu,

W,— wskaznik wartosci spodziewanej lha drzewostanu sosnowego na pniu
w wieku rebnoscei®,

z—zadrzewienie,

p —powierzchnia wydzielenia w ha,

¢ . s —Srednia cena 1 m’ drewna wedtug raportu Prezesa Glownego Urzedu
Statystycznego (GUS)

W, —procentowy wskaznik uszkodzenia drzewostanu.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2002 roku
w sprawie jednorazowego odszkodowania za przedwczesny wyrab drzewostanu
(Dz. U. RP Nr 99, poz. 905) w ustalaniu wartosci strat wykorzystuje si¢
w obliczeniach aktualng ceng sprzedazy, wynikajaca z komunikatu Prezesa GUS
ogtaszanego w Dzienniku Urzgdowym RP ,,Monitor Polski” dla celow podatku

* Wskaznik Wi odczytano z tablicy 1b dla sosny i modrzewia o wieku rebnosci powyzej 100 lat wedtug
zalacznika do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2002 roku w sprawie
jednorazowego odszkodowania za przedwczesny wyrab drzewostanu (Dz. U. RP Nr 99, poz. 905).
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lesnego. Z uwagi na to, ze okres badawczy obejmowat lata 2005 (od czerwca) do
konca 2006 r. przyjeto ceng $rednia 1m’ drewna na poziomie 132,52 zt/m’ (rok 2005
—131,35zt/ m’rok 2006 —133,70 zt/m’).
b) Metoda tablicowa wedlug ceny $redniej 1 m’ drewna Nadle$nictwa Sycow
(wariant II):
0.=W_-W.
W, =WixzxpxC,.auXxW,
gdzie:
O, —wartos$¢ straty powstalej w wydzieleniu szacowanej wedlug sredniej
ceny 1 m'uzyskanej w Nadl. Sycow,
W,, - warto$¢ spodziewana uszkodzonego drzewostanu wedlug Sredniej
ceny 1 m’uzyskanej w Nadl. Sycow,
C,’ ..-cenasérednia 1 m’drewna w Nadl. Sycow,
pozostate oznaczenia jak wyzej.
Dla II wariantu przyjeto cene $rednia 1 m® drewna jaka uzyskato Nadle$nictwo
Sycow w okresie badawczym —191,55 zt/m’.

WYNIKI BADAN
Migzszos$¢ i wartos¢ uszkodzonego drewna

Badaniami objgto 595,57 ha drzewostandow uszkodzonych przez wiatr.
Przeprowadzone badania wykazaly, ze w Nadle$nictwie Sycow w badanych

wydzieleniach po wichurze w 2005 r., miazszo$¢ drewna pozyskanego

z wiatrowatow i wiatrotoméw wynosila lacznie 3 5967 m’, w tym w trzebiezach
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Tab. 2. Warto$¢ (z1) pozyskanych sortymentéw z wiatrowatdw 1 wiatrolomow wedlug kategorii cie¢ w lesnictwie Komordw, Stradomia

i Wioska.

Lesnictwo Komoréw Lesnictwo Stradomia Lesnictwo Wioska y

warto$é
pozyskane kategoria cigé kategoria cig¢ kategoria cig¢ pozyskanych
sortymenty trzebieze trzebieze cigcia trzebieze trzebieze cigcia trzebieze trzebieze cigcia sortymentéw

wczesne pézne rgbne wczesne pdzne rgbne wczesne pbzne rgbne ogbtem

[z1] [z1] [z1] [z1] [z1] [z1] [z1] [z1] [z1]

WAO 31169,84 | 43333,68 74 503,52
WBO0 37090,24 | 126 423,44 1741432 36 165,60 8141,76| 54 956,88 280 192,24
WC0 WCl1 955272 459 792,24 | 499 985,76 414552 | 265854,00| 478 356,96 4 866,48 | 234312,00| 213764,60| 2170 630,28
WD 1 347,80 131 814,84 | 168 070,70 3054,11| 97311,16| 207 156,86 269560 8342882 5175552 746 635,41
S10 46 436,64 43 566,96 3564,27 18 652,92 9261,24| 75916,08 7 956,84 205 354,95
S2 496 369,86 429 839,34| 66639,23| 109 144,84 | 112949,69| 68922,14| 82076,05| 110123,23 17 393,60 | 1493 457,98
S3 630,00 3430,00  2800,00 6 860,00
S4 4421,26 13764,30| 14 097,98 834,20 6 173,08 8925,94 15 099,02 1 668,40 64 984,18
M 10 780,00 5 740,00 3 850,00 2239,30 5180,00| 14 770,00 5 180,00 5250,00 52 989,30
ogotem 569 538,28 | 1152777,76| 922400,79| 122978,91| 523535,17| 814297,50| 107 509,37 | 535070,91| 347 495,84 5095 604,53

Zrédto: Wyliczenia whasne na podstawie danych zrédtowych Nadlesnictwa Sycow za okres 01.06.2005 —31.12. 2006
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wezesnych pozyskano 7 317 m3, trzebiezach péznych -5 760 m’, a w cieciach
rebnych 12 890 m’. Miazszo$¢ sortymentéw pozyskanych z uszkodzonych
drzewostanow wedlug badanych lesnictw i kategorii ci¢¢ przedstawia tabela 1.

Strukture sortymentowa drewna poklgskowego prezentuje rycina 1.

Warto$¢ sortymentow pozyskanych z powierzchni pokleskowych wyniosta
facznie 5 095 605 zt. W trzebiezach wczesnych pozyskano sortymenty o wartosci
800 027 zt, w trzebiezach pdznych o wartosci 2 211 384 zl, a cigciach rebnych
o wartosci 2 084 194 zt. Warto$¢ sortymentdw pozyskanych z uszkodzonych
drzewostanow w badanych lesnictwach wedlug kategorii cie¢ przedstawia tabela 2.
Najwigkszym udzialem procentowym w warto$ci pozyskanego drewna
charakteryzowaly si¢ sortymenty WCO0, WC1 i S2, ktore stanowily ponad 70%

warto$ci pozyskanego drewna (rycina 2).
Taki rozktad wynika przede wszystkim z faktu, ze pozyskiwanie miato miejsce
glownie w drzewostanach $rednich klas wieku i w drzewostanach rgbnych. Nalezy
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przypuszczaé, ze na struktur¢ sortymentowa pozyskanego drewna mogly miec
rowniez wptyw uszkodzenia drewna powstate po wichurze. Wartos¢ pozyskanych
sortymentéw z wiatrotomow 1 wiatrowatow z podzialem na kategorie cigc
prezentuje rycina 3.

Warto$¢ pozyskanego drewna z 1 ha uszkodzonego drzewostanu wynosila
srednio 8 556 zt, przy czym najwigksza wartos¢ uzyskano w trzebiezach poznych —
9 354 zt/ha, nastepnie w cigciach rebnych 8 997 zt/ha, natomiast najnizsza warto$¢
uzyskano w trzebiezach wczesnych — 6 275 zb/ha. Srednia cena sortymentow
wyrobionych z drewna pokleskowego ksztattowata si¢ na poziomie 141,67 zb/m’.
Najnizsza $rednia ceng uzyskatlo nadlesnictwo za surowiec pozyskany
w trzebiezach weczesnych —109,34 zb/m’, w trzebiezach péznych —140,32 zt/m’,

a najwyzsza z sortymentéw pozyskanych w cigciach rebnych — 161,69 zt/m’.
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Tab. 4. Warto$¢ strat (zt/ha) w 1 ha drzewostanu wedtug kategorii cig¢ w le$nictwie Komorow, Stradomia i Wioska

trzebieze wczesne

trzebieze pdzne

cigcia rebne

L Komoréw | Stradomia | Wioska | warto§¢ | Komoréw | Stradomia | Wioska | wartos¢ | Komoréw | Stradomia| Wioska | warto$¢
wyszezegdlnienie $rednia $rednia Srednia
dla dla dla
[zi/ha] [zt/ha] [z1/ha] L. [zi/ha] [zi/ha] [z1/ha] L. [z1/ha] [zi/ha] [z1/ha] L.
lesnictw lesnictw lesnictw
[zi/ha] [zi/ha] [zi/ha]
warto$¢ drewna
WMNMHMMMMM tha 6694,94| 6920,59| 4359,67| 6175,90| 11105,76| 7773,35| 8199,06| 9354,02| 8759,74| 9651,51| 8275,68| 8996,78
drzewostanu
warto$¢ spodziewana 1 ha
Mm_a&%% .| 1018997 | 9092,96| 7222,42| 9314,09| 10527,93| 6786,53| 7600,06| 8653,83| 6654,15| 7750,63| 6069,75| 6947,56
rzewostanu wg $redniej
ceny Im® drewna - GUS
warto$¢ spodziewana 1 ha
drzewostanu wg $redniej | 14729,01| 13143,34|10439,59 (13462,98 | 15217,51| 9809,54|10985,45|12508,61| 9618,18| 11203,08 | 8773,48|10042,29
ceny Im® drewna - Nadl.
warto$¢ straty w 1ha
uszkodzonego
drzewostanu wg $redniej 3495,03| 2172,37| 2862,75| 3138,19| -577,83| -986,82| -599,00| -700,19| -2105,60| -1900,88| -2205,93 | -2049,22
ceny Im® drewna - GUS
(wariant I)
warto$¢ straty wg sredniej
w lha uszkodzonego
drzwostanu ceny 1m’ 8034,07| 6222,75| 6079,92| 7287,07| 4111,76| 2036,18| 2786,38| 3154,59 858,44 | 1551,58| 497,80| 1045,51
drewna - Nadl. (wariant
1)

Zrédto: Wyliczenia whasne na podstawie danych zrédtowych Nadlesnictwa Sycow za okres 01.06.2005 —31.12. 2006
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Wartos¢ pozyskanego drewna w badanych lesnictwach przedstawiarycina 4.
Warto$¢ strat w drzewostanach

Warto$¢ strat w drzewostanach powstalych w Obrgbie Sycéw po wichurze
w 2005 1. wykazywata duze zr6znicowanie w zaleznosci od przyjetej do wyceny
ceny $redniej Im’ drewna (rycina 5).

Wyzsze straty w drzewostanach osiagnigto w przypadku zastosowania II
wariantu wyceny. Nalezy to thumaczy¢ wyzsza o blisko 45% cena za 1m’ drewna
uzyskiwana w nadle$nictwie w stosunku do ceny Im’ drewna ustalonej wedhug
GUS. Wartos¢ strat w drzewostanach lesnictw Komorow, Stradomia 1 Wioska,
zpodziatem na kategorie cig¢, prezentuje tabela 3.

Przy zastosowaniu I wariantu wyceny, badane lesnictwa wykazaty strate
jedynie w przypadku drzewostanow mlodszych klas wieku (trzebieze wczesne).
W drzewostanach $rednich klas wieku i drzewostanach rgbnych przychody
ze sprzedazy drewna pokleskowego byly wyzsze od ich szacowanej wartosci
spodziewanej, tzn. w tych drzewostanach nie powstaly straty’. W przypadku
zastosowania do wyceny strat ceny $redniej 1m’ drewna dla Nadle$nictwa Sycow
(IT wariant) we wszystkich grupach wiekowych drzewostanow stwierdzono straty,
ktore tacznie wynosity blisko 1 932 000 zt. Podobnie, warto$¢ strat przypadajacych
na | ha drzewostanu wykazywata duze zréznicowanie w zaleznosci od wieku
drzewostanu, przy czym w obu wariantach najwyzsze straty stwierdzono dla
drzewostanow mtodszych klas wieku. W wariancie [ w drzewostanach srednich klas
wieku 1 drzewostanach rgbnych, przychody ze sprzedazy drewna pokleskowego
byly wyzsze od wyszacowanej wartosci spodziewanej tych drzewostanow,
adochody z tego tytulu wynosity odpowiednio 600 zt/ha 12050 zt/ha (tabela 4).

PODSUMOWANIE

Wycena warto$ci lasu jak twierdzil T. Molenda jest nauka i sztuka. Wyniki
wyceny moga si¢ rozni¢ w zaleznos¢ od przyjetego sposobu wyceny, zatem wybor
odpowiedniej metody ma tu podstawowe znaczenie. Niezbedna jest nie tylko
wiedza teoretyczna z zakresu podstaw, zasad oraz metod szacowania wartosci lasu,
ale takze duze doswiadczenie w doborze wlasciwych, zaleznych od sytuacji w lesie,
metod wyceny warto$ci 1 strat w drzewostanach [Szramka i in. 2005]. Warto$¢
powstatych w drzewostanach strat od wiatrow uzalezniona jest w duzej mierze od
stopnia uszkodzenia drzewostanu oraz mozliwo$ci pozyskania z niego surowca.
W przypadku wiatrowaldow pozyskuje si¢ praktycznie surowiec ,bez strat"

* W tabelach wyzsze przychody ze sprzedazy drewna poklgskowego od szacowanej wartosci
spodziewanej drzewostanow oznaczone sg wartosciami ujemnymi.
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i wyrabia si¢ z nich wszystkie sortymenty drewna okragltego Na podstawie
przeprowadzonych badan stwierdzono zroznicowanie wartosci uszkodzonego
drewna w zalezno$ci od wieku drzewostanow. W drzewostanach s$rednich klas
wieku i drzewostanach rebnych pozyskuje si¢ cenne, a wige drozsze sortymenty, co
warunkuje wyzsza warto$¢ drewna, w porownaniu z pozyskaniem surowca
w mlodszych drzewostanach.

Dokonujac wyceny strat nalezy przyja¢ zatozenie, iz warto$¢ spodziewana
drzewostanu nie powinna przewyzsza¢ wartosci pozyskanego z niego drewna.
Jednym z czynnikow warunkujacych realizacje¢ tego zatozenia jest przyjecie,
do ustalenia wartos$ci spodziewanej uszkodzonego drzewostanu, odpowiedniej
ceny 1 m3 drewna. Majac to na wzgledzie, wyniki badan w przypadku
Nadlesnictwa Sycow wskazuja na celowo$¢ zastosowania w szacowaniu strat
drzewostanow ceny $redniej 1 m3 drewna ustalonej na poziomie nadlesnictwa
(wariant II). Przeprowadzone badania maja jednak charakter wstepny oraz
wymagaja szerszego 1 wieloaspektowego podejscia do problemu. Oprocz
identyfikacji 1 analizy wptywu czynnikéw bezposrednio wplywajacych na wartosé
strat, takich jak: stopien i powierzchnia uszkodzenia; sklad gatunkowy, wiek,
zadrzewienie i1 bonitacja drzewostanu oraz warto$¢ pozyskanych sortymentow,
w wycenie nalezaloby uwzgledni¢ rowniez czynniki posrednie zwiazane
znastgpstwem ich powstawania.
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ROZDZIAL X1V

NATURA 2000 W LESNICTWIE — PROGNOZY, ZAGROZENIA I
KONSEKWENCJE DLA GOSPODARKI LESNEJ

WSTEP

Powierzchnia leSnych siedlisk przyrodniczych

Europejska sie¢ Natura 2000 jest podstawowym systemem ochrony przyrody
obowiazujacym w krajach Unii Europejskiej, ktory obejmuje zar6wno ochrong
poszczegdlnych gatunkow, jak i cennych siedlisk przyrodniczych. W sktad sieci
wchodza, na podstawie Dyrektywy Siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG),
tzw. specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) oraz na podstawie Dyrektywy
Ptasiej (Dyrektywa Rady 79/409/EWG) tzw. obszary specjalnej ochrony ptakow
(OSO0). Szacuje sig, ze obecnie zgltoszone obszary SOO 1 OSO moga obja¢ do 1617
% terytorium Polski. Proponowana sie¢ obszarow Natura 2000 w okoto 50% bedzie
wystepowata na terenach lesnych. Przyktadowo, w RDLP Biatystok do sieci Natura
2000 wiaczone sg wszystkie duze kompleksy lesne (w catosci lub znacznej czgsci),
czyli puszcze: Bialowieska, Knyszynska, Romincka, Borecka, Augustowska i inne
mniejsze obszary lesne, co stanowi az ok. 46% wszystkich lasow RDLP Biatystok.
W skali kraju szacunkowa powierzchnia siedlisk lesnych chronionych w ramach
sieci Natura 2000 sigga setek tysigcy hektaréw (tab.1.), a ich gospodarcze typy
drzewostanu wg Zasad Hodowli Lasu (2003) czgsto réznia si¢ znacznie od
proponowanych sktadow gatunkowych (tab.2.).

Na kilkudziesigciu procentach powierzchni lesnej Lasow Panstwowych
objetych siecia Natura 2000 gospodarka lesna podlega¢ bedzie czgsto daleko
idacym ograniczeniom, w tym takze istotnym zmianom stosowanych zabiegow
hodowlanych. Nie wiemy z cala pewnoscia, jakie bgda zasady zagospodarowania
obszarow Natura 2000, czy i jaki bedzie zakres ograniczenia dziatalnosci
hodowlanej, jakie bgda potrzeby modyfikacji dotychczasowego postgpowania
hodowlanego. Wraz ze wzrostem znaczenia  funkcji ochrony przyrody,
ograniczeniu moga ulec inne funkcje petnione przez lasy, zwtaszcza produkcyjne.
W oparciu o niektdre przestanki (postulaty prowadzenia gospodarki le$nej




Tab. 1. Wybrane siedliska przyrodnicze chronione w ramach sieci Natura 2000

(Kapuscinski 2005)
Nazwa - . Typ Rozmieszczenie | Szacunkowa
Kod Nazwa tacinska | siedliskowy " X .
polska lasu geograficzne |powierzchnia
Pomorze,
zachodnia
Kwasne Polska, pas
9110 buczyny Luzulo-Fagetum LMsw wyzyn 100 tys. ha
LS$w, Pomorze, zach.
Zyzne Lwyz LG, Polska, Karpaty,
9130 buczyny Asperulo-Fagetum |LMG, Lw Sudety, wyzyny |82 tys. ha
Tilio-Carpinetum,
Galio-Carpinetum, |Ls$w, Lw,
9160 Stellario- Lwyz, LM$w,
(70) Grady Carpinetum LMwyz cata Polska 410 tys. ha
91E0-3 |tegiolszowe |Fraxino-Alnetum, |OIJ, L1G.
(5) i jesionowe Carici-Alnetum Liwyz cata Polska 50 tys. ha
Gory
Swietokrzyskie,
Roztocze,
Jodtowy bér | Abietetum BMsw, Pogorze
91P0-1 | Swietokrzyski | polonicum BMwyz, BMw | Karpackie 7 tys. ha

Tab. 2. Przyktadowy gospodarczy typ drzewostanu, gatunki domieszkowe i pomocnicze
wg ZHL na wybranych typach siedliskowych lasu oraz ich sktad gatunkowy wg Klubu

Przyrodnikow (KP)
Nazwa Nazwa Typ Gat Gat Proponowany
Kod ” siedliskowy | GTD o .
polska tacinska lasu domieszkowe | pomochicze | sktad wg KP
DbBkSo,
Kwasne Luzulo- DbSoBk, Jw. Kl Jb Os
9110 buczyny Fagetum LMs$w LpSoBk | Md Dg $w Lp Brz Bk
Zyzne Asperulo- DbBk, |Md, Sw, So Jw. Kl Jb Os
9130 buczyny Fagetum L$w Bk Dg, Gb Lp Brz Czpt | Bk
9160 Grad Stellario- Md, Sw, So Jw. Kl Jb Os | wielogat.
(70) subatlantycki | Carpinetum | L§w BkDb, Dg, Gb Lp Brz Czpt | lisciaste
Fraxino-
Alnetum,
91E0-3 |tegiolszowe | Carici- OlJ, LG, )
(5) i jesionowe | Alnetum Liwyz OlJs Brz Sw Db Wz | KI Jw. OlJs
BMsw,
Jodtowy bér | Abietetum | BMwyz, Dbb, Bk Kl Jw. Lp
91P0-1 | $wietokrzyski | polonicum | BMw JdSo Md,Sw GbOs Jb Jd

formulowane przez organizacje pozarzadowe np. Klub Przyrodnikoéw) mozemy

snu¢ pewne przypuszczenia na temat prawdopodobnego ksztattu

zagospodarowania terenow Natura 2000.
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Dyrektywa siedliskowa a gospodarka lesna
Dyrektywa Siedliskowa nie okresla szczegotowych sposobow ochrony
poszczegdlnych siedlisk i gatunkow, ale w artykule drugim jest mowa o tzw.
wlasciwym stanie ich ochrony. W odniesieniu do siedliska przyrodniczego oznacza
to, ze:
—naturalny jego zasigg nie zmniejszy sig,
—zachowa ono specyficzna strukturg i swoje funkcje ekologiczne,
—stan zachowania typowych dla niego gatunkéw pozostanie wlasciwy.
Powyzsze kryteria wlasciwego stanu ochrony siedlisk sa ogolne, ale
jednoczesnie bardzo wygdérowane. Kazdy drzewostan siedliska przyrodniczego
bedzie oceniany wg pewnych kryteriow, z ktorych powstanie syntetyczna ocena.
Wyjasnienia wymagaja pojecia: wlasciwa struktura i funkcje ekologiczne.
Wedtug Klubu Przyrodnikow zachowanie wlasciwej struktury i funkcji oznacza
wymoég niepogarszania struktury drzewostanow pod wzgledem ocenionego
indywidualnie dla kazdego drzewostanu stanu ochrony. Gospodarka le§na powinna
by¢ tak zaplanowana, aby w skali jednostki kontrolnej (nadle$nictwo i kazdy obszar
Natura 2000 z osobna) struktura standw siedlisk nawet chwilowo si¢ nie pogarszata.
Struktura i funkcje ekosystemu (siedliska przyrodniczego) w petni wyksztatcajq sig
1 wyrazaja dopiero w starszych drzewostanach (orientacyjnie ponad 100 —letnich).
Wymdg niepogarszania struktury i funkcji nalezy w zwiazku z tym przetozy¢ na
wymog niepogarszania struktury wiekowej drzewostanow (takiego planowania, by
udzial zwartych drzewostanow ponad 100-etnich nie zaliczajac do nich
drzewostanow klas odnowienia w okresie urzadzeniowym nie zmniejszyt sig).
Ostatnie stwierdzenie oznacza w praktyce moratorium na wycinanie drzewostanow
powyzej 100 lat. Jest to trochg ztagodzona forma postgpowania hodowlanego
podobna do obowiazujacej obecnie w Puszczy Biatowieskiej. Do powyzszego
wywodu mozna zglosi¢ szereg zastrzezen.
Obowiazujace w Lasach Panstwowych Zasady Hodowli Lasu, znowelizowane
w 2003 roku, przewiduja szeroka palete gatunkow domieszkowych
1 pomocniczych, zgodnych z warunkami siedliskowymi. Zachowana jest przez to
zasada rozpraszania ryzyka hodowlanego (Bernadzki 1991). Najczesciej
gospodarcze typy drzewostanow sa w przyblizeniu zgodne z proponowanym
sktadem przez KP, bazuja przeciez na skladzie naturalnych zbiorowisk
i dopasowaniu sktadu drzewostanéw do warunkow siedliskowych, cho¢ zdarzaja
si¢ wyjatki. Szczegodlnie dotyczy to kwasnych buczyn wzrastajacych w warunkach
siedliskowych lasu mieszanego §wiezego (LMsw). ZHL przewiduja tam duza role
sosny jako gatunku wspolpanujacego lub panujacego, ktéry w warunkach LMsw
osiaga bardzo dobra bonitacje wzrostowa la lub I, a buk staba najczesciej III.
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Gospodarka lesna na tym siedlisku polegata najczesciej na sadzeniu sosny, a potem —
w I klasie wieku, podsadzeniu buka 1 ksztalttowaniu w ten sposob Il pigtra
drzewostanu. W takim uktadzie drzewostanowym wazna rola buka polega na
pielggnowaniu drzewostanu i siedliska. Tymczasem sosna jest nazywana
gatunkiem ,,ekologicznie” obcym w buczynach czy gradach (Klub Przyrodnikow...
2008). Okreslenie takie jest niewtasciwe, zwtaszcza ze dotyczy naszego rodzimego
gatunku. Matuszkiewicz (2007) dopuszcza niewielka domieszke tego gatunku
w kwasnych buczynach. Dzigki sosnie, ktora jako gatunek wczesnych faz
sukcesyjnych, stwarza bardzo dobre warunki wzrostu innym gatunkom drzew,
mozliwe jest naturalne odnowienie buka, gatunku wrazliwego na przymrozki i inne
elementy mikroklimatu otwartej przestrzeni. Le$nicy ponadto sadza i sadzili ten
gatunek pod sosna, rozpowszechniajac go i przyczyniajac si¢ do tworzenia
kwasnych buczyn.

Z przedstawionych wybranych przyktadéw z zakresu hodowli lasu wynika,
ze istnieje duza niepewno$¢ realizacji wielofunkcyjnej gospodarki les$nej
na naturowych siedliskach chronionych, a trwato$¢ i stabilno$¢ drzewostanow
powstatych wg zasad innych niz dotychczasowe jest dyskusyjna.

Naturalne cykle rozwojowe lasu i fazy rozwojowe drzewostanu. Przydatnos$é
kryterium wiekowego do oceny stanu zachowania siedlisk

Struktura zbiorowiska (siedliska przyrodniczego) zalezy m.in. od fazy
rozwojowej drzewostanu. Mozna powiedzie¢, ze struktura i funkcje starszych
drzewostanow sa typowe dla starodrzewow. Odmtodzenie drzewostandéw, bedace
przeciez naturalnym procesem, jest traktowane w wielu przypadkach na obszarach
sieci Natura 2000 jako pewnego rodzaju degradacja. Czy z punktu widzenia
dynamiki lasu jest to wlasciwe podejscie? Kazda faza rozwojowa drzewostanu ma
swoja typowa strukture.

Las ulega naturalnym zaburzeniom, z czasem tworza sig luki, nastgpuje rozpad
i odnowienie drzewostanu. Nie da si¢ procesdw naturalnych zatrzymac na fazie
starodrzewu — optymalnej lub terminalnej. Las musi by¢ traktowany jako
dynamiczna i stale zmieniajaca si¢ struktura (Leibundgut 2007).
Zmianami tymi steruja rézne przebiegajace rownolegle procesy:

— starzenie si¢ pojedynczych drzew i drzewostanow,

— odnawianie drzewostandw przez naturalny obsiew, wywotany
przeswietleniem koron lub ich zniszczeniem pod wplywem starzenia si¢ lub
czynnikow abiotycznych lub biotycznych,

—zmiany zbiorowisk lesnych w toku kolejnych faz sukcesji.
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Leibundgut (2007) uznaje, ze struktura zespotu lesnego jest tozsama z faza
rozwojowa. Te dwa pojgcia sg silnie ze soba zwigzane. Faza rozwojowa oznacza typ
drzewostanu wyltaczony w okreslonym zespole lesnym ze wzgledu na strukture
wiasciwa dla danego stopniarozwoju.

Na podstawie badan w kilku rezerwatach lesnych oraz w oparciu
o wczesniejsze prace swoich poprzednikow, Miscicki (1994) wyodregbnit
izdefiniowal nastgpujace fazy rozwojowe:

—optymalna,

—terminalna,

—regeneracyjna,

—inicjalna,

—mlodociana,

—dragowiny,

—drzewostanu dojrzewajacego.

Kazdy drzewostan przez te fazy przechodzi. Wiaze sig to ze zmiang struktury
pionowej (zwykle nastgpuje jej uproszczenie w fazach rozwojowych inicjalnej
i mtodocianej), zmienia si¢ struktura piersnic, struktura wiekowa i wiele innych
cech. Czasowym zmianom ulega tez roslinno$¢ runa. Sokotowski i Paluch (2004)
podaja, ze regeneracja skladu roslinnosci na siedliskach borowych nastgpuje
w ciagu 50-60 lat. Najwigksze zmiany roslinno$ci w porownaniu ze sktadem
w starodrzewach stwierdzano w mtodnikach. Nasiona i organy wegetatywnego
rozmnazania ro$lin sa obecne w glebie lub rozprzestrzeniaja si¢ z sasiednich
drzewostanow i1 po zwigkszeniu dostgpu $wiatla rozwijaja si¢. Wysoki stopien
pokrycia przez gorna warstwg jest charakterystyczny dla fazy optymalnej pdznej,
mtlodocianej i inicjalnej. W tej ostatniej fazie moze weale nie istnie¢ gérna warstwa
drzew. Podobnie ksztaltuje si¢ stopien zwarcia drzew warstwy gornej. Wysokim
zwarciem odznacza si¢ faza mlodociana i dragowiny, a zwarcie luzne jest typowe
dla fazy regeneracyjnej i inicjalne;j.

Ze zmianami struktury drzewostanu jest zwigzana wysoko$¢ 1 obfitos¢
odnowienia. Wysoki stopien pokrycia wystgpuje w fazie regeneracyjnej i inicjalnej.
Fazy te roznia sig jednak wysoko$cig odnowienia. Jest czas starodrzewu i jest czas
intensywnego odnawiania, sa okresy wzrostu przestrzeni zyciowej zwigzane
z obumarciem starych drzew, w konsekwencji z r6znym dostepem $wiatta do dna
drzewostanu. Bardzo czgsto drzewa zamieraja nie w wyniku starzenia, ale innych
czynnikow biotycznych i abiotycznych. Przyroda podlega bowiem rdéznego rodzaju
zaburzeniom i katastrofom niezaleznym od dziatalnosci czlowieka.

Kazdy stary drzewostan ulegnie kiedy$ rozpadowi, réwniez drzewostany
naturalne w Biatowieskim Parku Narodowym. Jako pozadany stan ochrony
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wymienia si¢ w poradnikach ochrony siedlisk przyrodniczych migdzy innymi
starodrzewy (2004) nadajac im najwyzszy, bardzo dobry (wybitny) stan ochrony. Po
uplywie pewnego okresu ulegna one jednakze rozpadowi, czyli sama przyroda
spowoduje obnizenie tego stanu ochrony z bardzo dobrego do ztego.

Kryterium wiekowe nie powinno by¢ wigc gtownym kryterium oceny stanu
zachowania siedlisk przyrodniczych.

Propozycje zagospodarowania leSnych siedlisk przyrodniczych na przykladzie
buczyn wg Klubu Przyrodnikéw wraz z komentarzem

Ponizej podano propozycje zagospodarowania kwasnych buczyn wg
Pawlaczyka (Natura 2000... 2008).
Zaproponowano migdzy innymi:

—wyznaczenie ,,powierzchni referencyjnych” w kazdym nadle$nictwie o pow.
co najmniej 30-50 ha i wylaczenie ich z zagospodarowania dla obserwacji
procesow naturalnych,

— zagospodarowanie rgbnig czg$ciowa pozostatych drzewostanow, ale
ze wzmozona troska o zachowanie i odtworzenie zasobéw drewna martwego,

—pozostawienie 5% drzewostanu na przyszte pokolenie, lecz nie mniej niz 0,5
ha w postaci zwartego fragmentu. Pozostawienie drzew zamierajacych i martwych
—conajmniej 10% dojrzatego drzewostanu,

—niepogorszenie stanu ochrony buczyn w skali nadlesnictwa —niezmniejszanie
si¢ powierzchni drzewostanow ponad 100-1etnich,

— docelowy sklad gatunkowy — lita lub prawie lita buczyna z niewielka
domieszka dgbu bezszyputkowego, zakaz wprowadzania sosny i dgbu,

— platy znieksztalcone z [ pigtrem sosny, przebudowywa¢ w kierunku
unaturalnienia cigciami trzebiezowymi lub r¢bnia [la wyprowadzajac 11 pigtro (nie
zaleca si¢ natomiast stosowania cigcia zupelnego w rebni I1a),

— wprowadzenie zakazu sadzenia: daglezji, dgbu czerwonego, modrzewia,
$wierkaiinnych geograficznie obcych,

— stopniowe eliminowanie znieksztalcen np. usuwanie sosny i gatunkow
geograficznie obcych w cigciach trzebiezowych.

Podane powyzej propozycje postepowania hodowlano-ochronnego w wielu
miejscach sg niespojne i wewngtrznie sprzeczne. Proponuja z jednej strony ochrong
starodrzewow bukowych (niezmniejszanie si¢ ich powierzchni), a z drugiej,
stosowanie rgbni czesciowej prowadzacej do wytworzenia jednowiekowego
1 jednogatunkowego miodego drzewostanu bukowego. Do zalecen tych nalezy
podchodzi¢ z bardzo duza ostroznoscia. Stuszne, zblizone do naturalnego rozwoju
buczyn, zastosowanie wspomnianej r¢gbni prowadzi jednakze do czasowego (okoto
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kilkudzigcioletniego) pogorszenia struktury i funkcji siedliska przyrodniczego,
czyli obnizenia oceny stanu zachowania siedliska z wybitnie dobrego do ztego
(postugujac si¢ wytacznie kryterium wiekowym). Warto zaznaczy¢, ze jest to
przeciez zgodne z naturalng dynamika zbiorowisk i z obecnymi w naturze zmianami
faz rozwojowych drzewostanu. Wspomniane kryterium oceny stanu siedliska
przyrodniczego — wiek drzewostanu, nie powinno mie¢ Wwigc znaczenia
pierwszoplanowego. Gdybysmy sig¢ jednak zgodzili na to, wowczas nasuwa sig¢
wniosek, ze gospodarka lesna mogtaby by¢ prowadzona zgodnie z obecnymi
zasadami takze w siedliskach naturowych, gdyby, paradoksalnie, drzewostany na
nich rosnace miaty strukture wiekowa zblizong do lasu normalnego (réwnomierny
rozktad poszczegdlnych klas wieku). Nie bytoby wtedy zagrozenia zmniejszenia si¢
powierzchni starodrzewow, uzytkowane i odnawiane drzewostany starszych klas
wieku bylyby zastgpowane plynnie przez mlodsze. Rozklad klas wieku
w zdecydowanej wigkszosci nadlesnictw odbiega jednak od réwnomiernego.
Wydaje sig, ze istnieje uzasadniona potrzeba poszukiwania rozwigzan z zakresu
planowania hodowlano-urzadzeniowego, ktéore w obecnym systemie prawnym
umozliwityby niezaktdcone funkcjonowanie nadlesnictw potozonych w obszarach
Natura 2000. Potrzebne jest rowniez ustosunkowanie si¢ do postulatow
dotyczacych dziatan hodowlanych wysuwanych przez rdézne organizacje.
W szczegolnie niekorzystnej sytuacji moga znalez¢ si¢ te nadlesnictwa, w ktorych
znaczny udzial zajmuja chronione siedliska przyrodnicze np. buczyny, jedliny
igrady.

Bezkrytyczne, nie poparte naukowa analiza, formutowanie nakazow i zalecen
dotyczacych hodowlanego zagospodarowania, ktére wynikaja ze schematdéw
przyjetych w sieci Natura 2000, moze spowodowac istotne obnizenie odpornosci
drzewostanow na dziatanie szkodotworczych czynnikéw (biotycznych
i abiotycznych). Proponowane schematy reprezentuja zwykle wysoki stopien
generalizacji, wskutek czego nie moga uwzglednia¢ uwarunkowan funkcjonowania
wybranych ekosystemow lesnych, ktéorych znajomos$¢ jest warunkiem
podejmowania trafnych decyzji hodowlanych.

PODSUMOWANIE

W rozwazaniach nad hodowlanym zagospodarowaniem lasu na obszarach sieci
Natura 2000, przyjgeie centralnego usytuowania drzewostanu nie jest
przypadkowe. Przebieg rozwoju drzewostanu, podstawowego skladnika
ekosystemu lesnego, rozstrzyga bowiem o ekosystemowych relacjach
florystycznych i faunistycznych, a takze ma istotny wptyw na dynamike zmian
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siedliska lesnego. Prawidtowo$¢ te¢ nauka i praktyka lesna znaja od wielu
dziesigcioleci i wypracowaty wszechstronnie juz zweryfikowane metody
hodowlanego zagospodarowania, ktdre zapewniaja trwata wielofunkcyjnosc¢ lasu.
Aktualny stan siedliska, flory i fauny oraz tendencje zmian ich stanu w okre$lonym
fragmencie lasu nie sa $cisle skorelowane z aktualna forma i faza rozwojowa
drzewostanu, lecz przede wszystkim z jakos$cia i intensywnoscia dynamiki jego
dotychczasowego rozwoju, ktora ksztaltowata si¢ pod wplywem celowej
aktywnosci gospodarki lesnej (Paluch 2007). Bledna jest zatem bardzo statyczna
idea Natury 2000 polegajaca na wiazaniu stanu siedliska, flory i fauny jedynie
z aktualnymi charakterystykami drzewostanu (Olaczek 2009). Obciazona btedem
jest rowniez wynikajaca z tej idei pasywna rola cztowieka w ekosystemie lesnym,
przejawiajaca si¢ badz to w zaniechaniu, badz tez w znacznym ograniczeniu
aktywnosci hodowlanej, co w przekonaniu autorow Natury 2000 ma zapewnic
trwalos$¢ chronionym elementom ekosystemu.

Wzgledna trwalos¢ cennych wartosci przyrodniczych w lasach moze by¢
osiagnigta przede wszystkim poprzez kontynuacj¢ dotychczasowego kierunku
hodowlanego zagospodarowania, reprezentowanego od ponad 50 lat w kolejnych
edycjach ,,Zasad Hodowli Lasu” (Zajaczkowski 2003). Dopuszczalne powinny by¢
jedynie stosunkowo niewielkie korekty dotychczasowego postgpowania
hodowlanego. Gwattowne zmiany aktywnosci hodowlanej, polegajace m.in. na
zaniechaniu tej aktywnosci lub na znacznym jej ograniczeniu, z wysokim
prawdopodobienstwem prowadzi¢ beda do obnizenia stabilnos$ci i produkcyjnos$ci
drzewostanow. Konsekwencja takich dzialan moga by¢ nieuzasadnione straty
ekonomiczne i co najwazniejsze, zagrozona zostanie realizacja gtownych celow
Natury 2000.

Realizacja dziatan hodowlanych planowanych w statycznej ochronie siedlisk
naturowych niezgodna z naturalnymi aktywnymi procesami moze doprowadzi¢
w wielu przypadkach do:

—znacznego zaklocenia procesu odnowienia,

—ograniczenia lub uniemozliwienia uzytkowania rgbnego drzewostanow,

—ograniczeniaroli gatunkow wczesnych faz sukcesyjnych — sosny, brzozy, osiki
iinnych,

—pozostawiania w lesie zbyt duzej ilo§ci martwego drewna — znaczny procent
ilosci stwierdzanej w lasach naturalnych,

—drastycznego ograniczenia funkcji produkcyjnej,

— zaburzenia tadu przestrzennego i czasowego drzewostandéw mogacego
skutkowac wigkszg ich podatno$cia na dziatanie czynnikow abiotycznych.

Wyniki badan naukowych potwierdzaja nieskuteczno$¢, a czgsto nawet
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szkodliwo$¢, pasywnej postawy lesnika — przyrodnika —hodowcy lasu wobec
powierzonego jego opiece ekosystemu lesnego. Znany badacz ekosystemow
lesnych, przedstawiciel znanego z pragmatyzmu spoleczenstwa Stanow
Zjednoczonych Ameryki Poétnocnej A.B. Carey (2003), nie ma zadnych
watpliwos$ci, ze w warunkach silnej 1 rosngcej presji spotecznej na srodowisko
przyrodnicze, najefektywniejsza ochrong bioréznorodnosci ekosystemow lesnych,
a takze sprawne petnienie przez ekosystemy lesne ekologicznych i ekonomicznych
funkcji zapewnia aktywnos$¢ cztowieka, czyli celowe hodowlane zagospodaro—
wanie lasu.

Bernadzki (2009) twierdzi, ze wspotczesna bliska naturze hodowla lasu nie jest
prostym nasladowaniem procesow naturalnych, ale aktywnym ksztattowaniem lasu
pod katem petienia przez niego wielu funkcji, w tym waznej funkcji produkcyjne;.
Warto zaznaczy¢, ze pelnej naturalizacji nie przewiduje si¢ na duzej czg$ci
obszarach chronionych Natura 2000.

Oproécz istotnej funkcji ochrony przyrody nalezatoby podkresli¢ znaczenie
innych réwnie waznych spotecznie zadan jakie spetniaja nasze lasy, a jest ich duzo
i co jakis$ czas nauka opisuje nowoodkryte funkcje lasow.

Na gruncie polskim realizacja wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, opartej na
najnowszych zdobyczach nauk przyrodniczych zawartych migdzy innymi
w ,,Zasadach Hodowli Lasu”, stanowi consensus pomigdzy wszystkimi funkcjami
lasu. Na podstawie danych zebranych w inwentaryzacjach dotyczacych szeroko
rozumianej réznorodnosci biologicznej w lasach Polski, mozna stwierdzic,
ze wielofunkcyjna gospodarka le$na oparta na ciagle rozwijanych, ekologicznych
podstawach nie stanowi zagrozenia dla realizacji programu Natura 2000. Ponadto,
nie tylko nie pogarsza ona stanu chronionych siedlisk, ale podnosi trwatos§¢
ekosystemow lesnych i wzmacnia ich odporno$¢ na dziatanie czynnikow
destrukcyjnych (abiotycznych i biotycznych). Przyczynia si¢ wigc do
zrbwnowazonej w czasie ochrony siedlisk. Gwaltowne zmiany aktywnosci
hodowlanej, polegajace m.in. na zaniechaniu tej aktywnosci lub na znacznym jej
ograniczeniu, z wysokim prawdopodobienstwem prowadzi¢ bgda nie tylko do
obnizenia stabilno$ci i produkcyjnosci drzewostanow, ale moga by¢ rowniez
przyczyna zagrozeniarealizacji gtownych celow Natury 2000.
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ROZDZIAL XV

PROBLEMY WDRAZANIA SIECTI NATURA 2000
W LASACH PANSTWOWYCH

WSTEP

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 ma za zadanie ochroni¢
najwazniejsze, najcenniejsze i najbardziej reprezentatywne dla kontynentu
ekosystemy, wraz z towarzyszaca im fauna i flora (Swierkosz 2003). Podstawy
i ramy funkcjonowania tej sieci zapisane sa w dwoch unijnych dokumentach:
Dyrektywie w sprawie ochrony ptakow z 1979 r. (tzw. Dyrektywie Ptasiej)
i Dyrektywie w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
7 1992 r. (tzw. Dyrektywie Siedliskowej) (Liro i Dyduch-Falniowska 1999). Na ich
podstawie w terenie wyznaczane sa dwa typy obszarow Natura 2000: obszary
specjalnej ochrony ptakéw OSO (dla gatunkow z pierwszego =zalacznika
Dyrektywy Ptasiej i wedrownych gatunkow z pozostatych zalacznikow) oraz
specjalne obszary ochrony siedlisk SOO (dla siedlisk przyrodniczych,
wymienionych w pierwszym zatgczniku oraz siedlisk gatunkéw, wymienionych w
drugim zataczniku Dyrektywy Siedliskowej). Zgodnie z wymogami cztonkostwa w
Unii Europejskiej, wspomniane prawo unijne zostalo transponowane do prawa
polskiego. Aktualnie odpowiednie zapisy znajduja si¢ w Ustawie o ochronie
przyrody (2004), w zataczniku do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (2004) oraz w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszarow Natura
2000 (2005). Wymieniaja one 267 gatunkow ptakow, 89 gatunkdéw innych (poza
ptakami) zwierzat, 44 gatunki roslin oraz 76 pozycji (w wigkszosci przypadkow
obejmujacych grupy zbiorowisk roslinnych) siedlisk przyrodniczych, w tym 17
lesnych.

Prace nad koncepcja sieci Natura 2000 w Polsce rozpoczgly sig juz w roku 2000
i trwaja do dnia dzisiejszego, obejmujac swym zasiggiem rowniez tereny Lasow
Panstwowych.




1. Problemy zwigzane z wyznaczaniem komponentow sieci Natura 2000

Problem wyznaczania obszaréw Natura 2000 w Lasach Panstwowych
(iogolnie—w Polsce) mozna rozwazy¢ pod katem przyrodniczym i spotecznym.

Idea wyznaczania obszardow sieci Natura 2000 nie polega na tym, zeby zgtosi¢
kazde miejsce wystgpowania danego siedliska czy gatunku ,,naturowego”, tylko
zaleca skupia¢ si¢ na takich, ktére sa szczegolnie wazne dla ich ochrony w skali
calego kraju i beda stanowily odpowiednia ich reprezentacje (Makomaska—
Juchiewicz i in. 2003a, Swierkosz 2003, Sie¢... 2004). Wskazuja na to m.in. zapisy
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska okreslajacego siedliska i gatunki
wyznacznikowe dla Natury 2000 (2005 —§ 6.2 1 8.2). Pierwszym problemem na tym
etapie bylo zdefiniowanie okreslenia ,,odpowiednia reprezentacja” — padaly
propozycje zabezpieczenia okoto 20% krajowych zasobow (Swierkosz 2003) badz
ptynnie —od kilku do 100%, w zaleznos$ci od wielkosci tych zasobow (Makomaska—
Juchiewicz i in. 2003a), czy tez przedziat 20%60% (MakomaskaJuchiewicz
2009). Drugim problemem byta rzetelna ocena rangi proponowanych ostoi. Aby
moc tego dokonaé, nalezy mie¢ zgromadzone w miar¢ mozliwosci kompletne,
wiarygodne 1 — co najwazniejsze — aktualne informacje o rozmieszczeniu,
liczebnos$ci/powierzchni wystgpowania przedmiotu ochrony w calej Polsce. O ile
w przypadku ostoi ptakow obszar Polski byt pod tym wzgledem dos$¢ dobrze
rozpoznany (ostoje wyznaczone w oparciu o metodyke migdzynarodowej
organizacji ornitologicznej BirdLife International — Makomaska-Juchiewicz i in.
2003a), o tyle w odniesieniu do przedmiotu ochrony w specjalnych obszarach
ochrony siedlisk — juz nie (np. Kapuscinski 2005, Makomaska—Juchiewicz i in.
2003a). Zatem przez pierwszych kilka lat tworzenia koncepcji sieci Natura 2000
opierano si¢ w niektorych przypadkach na niezbyt juz aktualnych bazach danych
i opracowaniach naukowych, co wzbudzalo protesty o0so6b i instytucji
zainteresowanych gospodarowaniem na terenach proponowanych do ochrony
(m.in. le$nikow — np. Rutkowski 2003, Kapuscinski 2005, Pukos 2006), a nie
zawierajacych juz przedmiotu ochrony. Z drugiej strony bazowano na lepiej
rozpoznanych zasobach przyrodniczych krajowych form ochrony przyrody, o czym
dobitnie $wiadcza nastgpujace dane: w 2003 roku polskie chronione obiekty
stanowily 69,4% powierzchni proponowanych Owczesnie obszaréw ,,ptasich”
(OSO) oraz 80,3% powierzchni obszarow ,,siedliskowych” (SOO) (Makomaska—
Juchiewicz 1 Tworek 2003). Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze znaczna czgs$¢
chronionych w Polsce obszarow usytuowana jest na terenach lesnych. Prace nad
koncepcja sieci Natura 2000 prowadzone byly m.in. przez Instytut Ochrony
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Przyrody PAN w Krakowie i Zaktad Ornitologii PAN w Gdansku (Gromadzka
1 Gromadzki 2003).

Brak wtasciwych przyrodniczych danych pordéwnawczych dla catej
powierzchni kraju spowodowal, ze w latach 20062008 przeprowadzono
intensywne prace inwentaryzacyjne. W Lasach Panstwowych byty realizowane
przez pracownikow tej instytucji we wspotpracy z naukowcami (Decyzja... 2006,
Fronczak 2009), za$ poza Lasami Panstwowymi — byly koordynowane przez
Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie. Inwentaryzacja w Lasach
Panstwowych objeta 76 siedlisk przyrodniczych, 48 gatunkow zwierzat oraz 23
gatunki roslin (Fronczak 2009). Zarowno wsrod siedlisk, jak i gatunkow, oceniano
wystepowanie tych zwiazanych z lasami i takich, ktére mozna okresli¢ jako
»hielesne”. Efektem przeprowadzonych w catej Polsce prac inwentaryzacyjnych
jestkonsultowana obecnie lista 526 nowych obszarow siedliskowych 142 wcze$niej
zatwierdzonych w sprawie korekty ich granic (http://natura2000.mos.gov.pl/
natura2000/pl/).

Przy typowaniu obszaréw Natura 2000 powinno si¢ opiera¢ wytacznie na
naukowych przestankach. Dla obszaréw ptasich OSO sa to konkretne wskazniki,
odnoszace si¢ do liczby osobnikow lub odsetka krajowej badz europejskiej
populacji danego gatunku. Dla obszaréw siedliskowych SOO sa to m.in.:
priorytetowe znaczenie danego siedliska lub gatunku, wielko$¢ ich krajowych
zasobow, podatnos¢ siedlisk na degradacjg, zachowanie pelnej zmiennos$ci
siedliska czy pewne liczbowe charakterystyki w odniesieniu do gatunkéw
(Rozporzadzenie... 2005). Zatem przestanki gospodarcze czy spoteczne nie
powinny mie¢ wptywu na zglaszanie obszarow o udowodnionej wartosci naukowe;j.
Dlatego przy tworzeniu sieci Natura 2000 wymagane jest jedynie jej opiniowanie,
a nie uzgadnianie z lokalnymi samorzadami (Ustawa... 20004). Wigkszy udziat
zainteresowanych stron (w tym samorzadow) przewidziany jest w planowaniu
zarzadzania danym obszarem. Warto jeszcze zauwazy¢, ze kraje cztonkowskie
ponosza finansowa odpowiedzialno$¢ za utratg¢ waloréw przyrodniczych obszaru
Natura 2000 (chyba ze nastapita ona z przyczyn naturalnych) — zatem na etapie
sporzadzania projektu sieci nalezy realnie ocenia¢ mozliwosci przysztego
zabezpieczenia przedmiotéw ochrony (Makomaska-Juchiewicziin. 2003b).

Modelowo, proces wyznaczania obszaréw Natura 2000 powinien zawieraé
etap wstgpnego spotkania wszystkich zainteresowanych stron z podziatem zadan do
wykonania, a takze etap uzgadniania mozliwych ograniczen i skutkéw objgcia
ochrona (réwniez finansowych) z gospodarzem/zarzadca danego terenu (Swierkosz
2003). Taki teoretyczny wzor przeptywu informacji w kierunku zainteresowanych
stron zawiera opracowanie Ministerstwa Srodowiska pt. ,,Sie¢ Natura 2000.
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10 pytan — 10 odpowiedzi” (2004), gdzie we wstepie stwierdzono: ,,Informacje
o zasadach funkcjonowania sieci, pracach dotyczacych selekcji i tworzenia
poszczegblnych jej elementow, zasadach ochrony, monitoringu, uzytkowania,
a takze walorach przyrodniczych zachowanych na ich obszarze powinny by¢
prowadzone rownolegle do prac nad tworzeniem sieci Natura 2000”. Jednak
w znakomite] wigkszosci przypadkéw wzdr ten pozostal teoretycznym,
zainteresowani otrzymywali odgornie narzucone propozycje obszarow bez
wigkszych mozliwosci ich modyfikacji. Od strony spolecznej, problem
wyznaczania obszarow sieci Natura 2000 polegat migdzy innymi na tym, ze le$nicy
—jako znawcy walorow przyrodniczych lasow, ktorymi zarzadzaja na co dzien —nie
byli (lub w matym stopniu) zapraszani do wspolpracy przy tworzeniu koncepcji tej
sieci (np. Kapuscinski 2005, Sobocinski 2008). Tymczasem to wtasnie na gruntach
administrowanych przez Lasy Panstwowe zlokalizowana jest duza czg$¢ juz
wyznaczonych i kolejnych proponowanych obiektow. Ten problem dotyczyt nie
tylko instytucji, ktore miaty zlecone to zadanie przez Ministerstwo Srodowiska, ale
takze organizacji pozarzadowych, ktore opracowywaty kolejne wersje tzw. Shadow
List (m.in. Pawlaczyk i in. 2004). Nalezy przypomniec¢, ze materiaty, na ktdrych te
instytucje czy organizacje opieraly swoje decyzje, byty nieraz juz nieaktualne.

Kolejny problem natury spotecznej wigzat si¢ z brakiem odzewu ze strony
rzadowej na postulaty i opinie le$nikow zglaszane w odniesieniu do
poszczegblnych obszarow — podstaw merytorycznych ich zaproponowania
(rzeczywista obecnos¢ gatunku czy siedliska), a takze przebiegu granic. Byto to
zauwazalne przez wigksza czes¢ czasu realizacji w Polsce projektu sieci Natura
2000, co wptywalo niezwykle negatywnie na spoleczny odbior catego
przedsigwzigcia (Kapuscinski 2005, Sikora 2009). Wywolywalo poczucie
bezsilnos$ci i niechgci, szczegdlnie wtedy, gdy lesnicy styszeli, ze ich opinie 1 tak
niczego nie zmienia. Poprawa komunikacji spotecznej (wigksza i1 bardziej
sformalizowana mozliwos$¢ zglaszania uwag, odpowiedzi na pisma, organizowane
spotkania) nastapita dopiero w roku 2008 (np. Sikora 2009). Ma to niewatpliwy
zwiazek z uchwaleniem Ustawy o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (2008).

Skuteczne funkcjonowanie sieci Natura 2000 bedzie zalezalo od odbioru
i poparcia spolecznego, dlatego powinien by¢ uwzgledniony udziat spoteczenstwa
w calym procesie tworzenia sieci oraz przy okreslaniu zasad funkcjonowania
poszczegdlnych obszarow (BuszkoBriggs 2003).
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2. Problem sprawowania nadzoru nad obszarami Natura 2000

W poczatkowym okresie tworzenia koncepcji Natura 2000 padaty propozycje
powierzenia le§nikom zarzadzania le$Snymi obszarami. Warto tu przytoczy¢ zdanie
pracownikow Instytutu Ochrony Przyrody PAN w Krakowie: ,,Biorac pod uwagg
dotychczasowe osiagnigcia w ochronie réznego rodzaju zbiorowisk lesnych wydaje
sig, ze jednymi z najlepiej przygotowanych do sprawowania funkcji ochronnych
i zarzadzania leSnymi obszarami Natura 2000 sa lesnicy” (MakomaskaJuchiewicz
i Perzanowska 2003). Zarzadzanie w tym okresie rozumiano szeroko, rowniez jako
nadzoér nad obszarem oraz inicjowanie i koordynacje dziatan (Weigle i Kiczynska
2003). Z biegiem czasu mozna zauwazy¢ stopniowe rozdzielanie tych kompetencji
(Makomaska-Juchiewicz 2009), jednak nadal trudno do konca stwierdzi¢, czy
w praktyce begdziemy mieli do czynienia jednoczesnie z nadzorujacymi,
zarzadzajacymi 1 administrujacymi tymi terenami — bo takie okre$lenia mozna
spotkac w branzowe;j literaturze, i jak bedzie wygladal rozdziat kompetencji (Weigle
1Kiczynska2003).

Oryginalna wersja Ustawy o ochronie przyrody z roku 2004 pozostawiata
mozliwo$¢ przyznania lesnikom nadzoru nad obszarem Natura 2000 (Ustawa...
2004 — wersja uchwalona, Stocki 2006, Fronczak 2009), szczeg6lnie na obszarach
poza granicami parkow narodowych i parkéw krajobrazowych (Sie¢... 2004).
Zabezpieczata takze S$rodki finansowe na ten cel, poprzez wprowadzenie
odpowiedniego zapisu (o dotacjach celowych) w Ustawie o lasach (Ustawa... 2004 —
art. 135.3, Ustawa... 1991 —art. 54.5).

Jednak po nowelizacji ustawy o ochronie przyrody w koncu 2008 roku, nadzor
nad obszarami Natura 2000 zostal przypisany jedynie regionalnym dyrektorom
ochrony srodowiska, dyrektorom urzedéw morskich (Ustawa... 2004 —art. 27a) oraz
dyrektorom parkow narodowych (art. 32.5), nawet, jesli obszar ,,wychodzi” poza
obszar danego parku, nieraz pokrywajac si¢ z terenami zarzadzanymi przez Lasy
Panstwowe. W tym ostatnim przypadku moze to stanowi¢ potencjalng przyczyng
konfliktow — przy réznym podejs$ciu zainteresowanych stron do ochrony siedlisk
czy gatunkow ,,naturowych”.

Sprawujacy nadzor ma okreslone obowiazki: sporzadza projekt planu zadan
ochronnych lub planu ochrony (art. 28.1 1 29.1), okresowo sporzadza oceng
realizacji ochrony obszaru Natura 2000 (art. 31), jest tez odpowiedzialny za
utrzymanie i monitorowanie siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin i zwierzat,
utworzonych w ramach kompensacji przyrodniczej (art. 35.2a). Mozna zatem
z jednej strony uznaé to za pozytywne rozwiazanie, gdyz Lasy Panstwowe beda
odcigzone finansowo i organizacyjnie w wymienionych powyzej czynnosciach,
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jednak z drugiej strony moze to $wiadczy¢ o pewnym braku zaufania do lesnikow
idalszej marginalizacjiich udzialu/roli w ochronie przyrody w Polsce.

3. Problem okreslania zasad ochrony obszarow Natura 2000

Kwestie zasad ochrony i mozliwo$ci gospodarowania w obszarach Natura
2000 w wielu wypadkach beda $cisle powiazane, jako ze kontynuacja danego stylu
gospodarowania bedzie warunkowala utrzymanie przedmiotu ochrony.

Dyrektywa Siedliskowa nie okresla szczegotowych zasad ochrony siedlisk czy
gatunkdw, wytycza jedynie cel (do utrzymania lub osiagnigcia): tzw. wlasciwy stan
ochrony (Liro i Dyduch-Falniowska 1999, Pawlaczyk i Mr6z 2003, Makomaska—
Juchiewicz i in. 2003b, Swierkosz 2003, Sieé... 2004, Maciantowicz 2008).
W przypadku gatunku oznacza to, ze jest on trwatym sktadnikiem wiasciwego dla
niego siedliska (dane o dynamice liczebnosci populacji), naturalny zasi¢g gatunku
nie zmniejsza si¢ teraz i w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci oraz ze istnieje
i bedzie istnialo odpowiednio duze siedlisko dla utrzymania si¢ populacji tego
gatunku. W przypadku siedliska, wlasciwy stan ochrony oznacza, ze naturalny
zasigg (i obszar) siedliska przyrodniczego nie zmniejsza sig, struktura i funkcje,
ktore sa konieczne do dlugotrwatego utrzymania si¢ siedliska, istnieja
i prawdopodobnie nadal beda istniaty oraz typowe dla tego siedliska gatunki
znajduja si¢ we wlasciwym stanie ochrony (Ustawa... 2004). Sposob osiagnigcia
przedstawionych celow pozostawiany jest do okreslenia przez dane panstwo
czlonkowskie, w funkcji jego tradycji oraz metod ochrony przyrody
1 gospodarowania przyrodniczymi zasobami. Jest to jednak pole do bardzo
szerokich, nieraz skrajnych interpretacji, w zaleznosci od ,,grupy interesu”: np. od
Scistej ochrony ekosystemow lesnych po racjonalng gospodarke nimi. Dodatkowo,
w przypadku naktadania si¢ obszarow ptasich i siedliskowych, moze wystapi¢
potrzeba ustalenia hierarchii celow i okre$lenia priorytetow ochrony (Makomaska—
Juchiewicziin. 2003b, Maciantowicz 2008).

Istnieje niewiele opracowan, ktéore moga pomagac lesnikom w opiece nad
,haturowymi” siedliskami i gatunkami. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze na terenach
lesnych (w Lasach Panstwowych), to nadlesniczy ma realizowa¢ zadania ochrony
obszaru Natura 2000. Na zlecenie Ministerstwa Srodowiska zostala przygotowana
i wydana w 2004 roku seria poradnikdw ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000,
dostepna rowniez w postaci plikow pdf na stronie tegoz ministerstwa
(http://natura2000.mos.gov.pl/natura2000/pl/). W jednym z wazniejszych dla
lesnikow tomie (V) — Lasy i Bory, zawarto wytyczne dla ochrony lesnych siedlisk
(Herbich red. 2004). Jednak te wytyczne sa bardzo ramowe, nie uwzgledniaja
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réznych regionalnych uwarunkowan 1 nie zawieraja konkretnych zalecen
sformutowanych w ,,lesnym” jezyku. Wynika to z faktu, ze w szesnastoosobowym
zespole autorow znalazto si¢ tylko trzech pracownikow Wydziatow Lesnych
(Krakow 1 Poznan), pozostali to botanicy i fitosocjolodzy. Mozna to uznaé za
kolejny problem wdrazania sieci Natura 2000 w lasach — nieuwzglednienie przy
konstruowaniu ogodlnopolskich zalecen dos$wiadczenia i potencjalnych uwag
lesnikow-praktykow, pracujacych na co dzien z realnymi ekosystemami.
Dwadziescia gatunkow i siedlisk doczekato sig takze doktadniejszych poradnikoéw
ochrony, zamieszczonych na wspomnianej stronie internetowej. Wsrod nich nie ma
siedlisk lesnych, natomiast sa gatunki, ktére mozna spotka¢ w lasach, np. obuwik
pospolity, ghuszec czy bdbr. Nieco wigcej praktycznych dla lesnikéw szczegdtow
mozna odnalezé w wydanej (réwniez przez Ministerstwo Srodowiska) rok
weczesniej pozycji,,Natura 2000 w lasach Polski—skrypt dla kazdego” (Antczak i in.
red. 2003). Pojawito si¢ takze opracowanie Klubu Przyrodnikow ,,Natura 2000.
Niezbednik lesnika” (Pawlaczyk red. 2009), ktore jest w wigkszym stopniu, niz
wymienione wczesniej pozycje, ukierunkowane na restrykcyjna ochrong siedlisk
i gatunkow ,,naturowych” i1 ktore zawiera szereg co najmniej kontrowersyjnych
propozycjiizalecen (Kusiak i Wegiel 2009).

Na poziomie kazdego obszaru Natura 2000, szczegoty dotyczace zasad i metod
jego ochrony beda zawarte w obowiazkowym 10-letnim planie zadan ochronnych
lub fakultatywnym 20-etnim planie ochrony (Ustawa... 2004). Ich specyfika
polega na tym, ze bgda si¢ skupialy na przedmiocie ochrony, czyli siedliskach
i gatunkach, dla ktorych obszar zostat ustanowiony, ustalajac zakres monitoringu,
dziatan ochronnych czy ograniczen w gospodarce tylko w stosunku do nich. Juz na
tym etapie pojawiaja si¢ nieraz nieporozumienia, gdy sporzadzajacy plan ochrony
bierze pod uwagg wszystkie wymienione w Standardowych Formularzach Danych
np. gatunki ptakow (réwniez te czgste, nie wymagajace modyfikacji prowadzonej
gospodarki lesnej). Ten problem powinno rozwiaza¢ projektowane rozporzadzenie
Ministra Srodowiska w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 (2009), wg ktorego dalszej analizie podlegaja te siedliska
przyrodnicze i gatunki, dla ktérych dany obszar ma znaczenie dla zachowania ich
krajowych lub regionalnych zasobdéw (§ 4.34). Druga specyficzna cecha planéw
,.haturowych” jest udziat w ich sporzadzaniu zainteresowanych oséb i instytucji,
ktore prowadza dziatalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,
dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 — a zatem i lesnikow
(Ustawa... 2004 — Art. 28.3). Jest to odejscie od ,,eksperckiego” systemu tworzenia
planéw, na rzecz ich uspolecznionej wersji (Planowanie... 2004, Iddle i Bines 2004,
Bernacka i in. 2004). Do takich ,,negocjacji” lesnicy powinni si¢ starannie
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przygotowacé, zebra¢ naukowe, rzetelne argumenty za swoimi racjami. Jest to o tyle
pilne, ze w najblizszych latach ma powsta¢ ok. 370 takich planow zadan
ochronnych (p. Langowski, Dep. Obszaréw Natura 2000 Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, inf. ustna). Inna, pozytywna dla lesnikéw informacja, jest
potrzeba uzgadniania projektu planu zadan ochronnych przez dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych (rdLP) w zakresie zadan, ktére beda
spoczywaly na jednostkach Laséw Panstwowych. W przypadku projektu planu
ochrony bedzie to tylko mozliwo$¢ zaopiniowania przez dyrektora rdLP, co
wyklucza mozliwo$¢ odwotania si¢ od podjetych w planie ustalen (Ustawa... 2004 —
art. 28 1 29, Chojnacka 2009). Jest to rozwiazanie, ktére moze by¢ przyczyna
konfliktow.

Pozostaje jeszcze inny problem — w przypadku obszarow, ktore beda miaty
sporzadzane plany zadan ochronnych w dalszej kolejnosci. Ze wzgledu na
wspomniany wyzej brak precyzyjnych opracowan, ktore odnosilyby si¢ do
lokalnych uwarunkowan wystepowania siedlisk i gatunkow, istnieje obawa, ze ,,na
wszelki wypadek” le$nicy nie beda na tych terenach podejmowali Zadnych dziatan,
zeby nie wplyna¢ negatywnie na przedmiot ochrony. Tymczasem taka bierna
postawa moze spowodowac wigksze straty przyrodnicze, niz kontynuacja
dotychczasowej gospodarki.

Trzecim, specyficznym dla plandéw zwiazanych z obszarami Natura 2000,
rozwigzaniem jest mozliwos¢ ich zastapienia przez wtasciwie sporzadzone plany
ochrony parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody i parkdéw krajobrazowych.
Dodatkowo, w przypadku 20-etnich planéw ochrony, istnieje obecnie mozliwosé¢
zastgpienia ich odpowiednio sporzadzonymi planami urzadzenia lasu,
uwzgledniajacymi wlasciwosci i potrzeby ochrony siedlisk i gatunkow, dla ktorych
dany obszar zostal powotany (Ustawa... 2004 — art. 30). Takie rozwiazanie
uwzglednia juz wczesniej wysuwane przez lesnikow postulaty, pozostawione
niegdy$ bez echa (Rutkowski 2003, Stocki 2006). Dopiero ostatnia nowelizacja
Ustawy o ochronie przyrody (2004), zatwierdzona w koncu 2008 roku,
wprowadzila tego typu rozwiazanie — cho¢ tylko w odniesieniu do planéw ochrony,
anie planow zadan ochronnych. Trudno okresli¢, dlaczego stworzono taka roznice,
szczegoblnie, ze perspektywa czasowa planu urzadzeniowego bardziej odpowiada
planowi zadan ochronnych, niz planowi ochrony obszaru Natura 2000.

Pozostaje jeszcze jedna niepewnos$¢ — kto bedzie w takim wypadku pokrywat
koszty dodatkowych opracowan i wskazan zwiazanych z obecnoscia obszaru lub
obszarow Natura 2000 w granicach danego nadlesnictwa? Zgodnie z zapisami
Ustawy o ochronie przyrody (2004 — art. 29), za sporzadzenie projektu planu
ochrony odpowiedzialny jest nadzorujacy, czyli obecnie regionalni dyrektorzy

232




ochrony s$rodowiska, dyrektorzy parkow narodowych i dyrektorzy urzedoéw
morskich. Zatem nalezy domniemywac¢, ze wspomniane koszty rozszerzenia planu
urzadzeniowego pokryja wymienione instytucje. Jednak jak to bedzie
w rzeczywisto$ci — przy znanych powszechnie problemach z finansowaniem
ochrony przyrody — pokaze dopiero czas. Pewne nadzieje nalezy wiazaé
z funduszami unijnymi, ktore zaktadaja doptaty do opracowywania planéw ochrony
(Dworakowska thum. 2007).

4. Problem mozliwo$ci gospodarowania na obszarach Natura 2000

Zgodnie z duchem Dyrektywy Siedliskowej, ochrona przyrody na obszarach
Natura 2000 ma polegaé¢ na wypracowaniu kompromisu mi¢dzy ekonomicznymi
i rekreacyjnymi potrzebami czlowieka a wymogami utrzymania wzglednie
niezaburzonych uktadow przyrodniczych, zgodnie z idea ekorozwoju. Dziatania
podejmowane zgodnie z Dyrektywa maja uwzgledniaé wymogi gospodarcze,
spoteczne i kulturalne oraz cechy regionalne i lokalne (np. Liro i Dyduch—
Falniowska 1999, Makomaska-Juchiewicz 1 in. 2003b, Makomaska-Juchiewicz
i Perzanowska 2003, Swierkosz 2003, Sieé... 2004, Maciantowicz 2008).

Potwierdzeniem takiej interpretacji ochrony przyrody na obszarach Natura
2000 jest zapis z obowiazujacej Ustawy o ochronie przyrody (2004 — art. 36), wg
ktorego dziatalnos$¢ gospodarcza lesna i towiecka nie podlegaja ograniczeniu, jesli
nie wplywaja znaczaco negatywnie na przedmiot ochrony, tzn. siedliska
przyrodnicze, siedliska gatunkdw roslin lub zwierzat, gatunki ro$lin i zwierzat oraz
integralno$¢ obszaru i jego powiazania z innymi obszarami (art. 33.1). Nalezy
zatem respektowaé m.in. przedstawione wyzej definicje wlasciwego stanu ochrony
siedliska przyrodniczego i gatunku. Zgodnie z powtarzanymi w wielu zrodtach
interpretacjami, prawidtowo prowadzona gospodarka le$na, oparta na
proekologicznych podstawach, nie powinna stanowi¢ zagrozenia dla przedmiotu
ochrony obszaréw Natura 2000 (np. Antczak i in. red. 2003, Rutkowski 2003,
Makomaska-Juchiewicz 1 Perzanowska 2003, Herbich red. 2004, Planowanie...
2004, Siec... 2004, Mro6z 2005, Stocki 2006, Lemke 2009). Uznano takze, ze Lesne
Kompleksy Promocyjne sa wystarczajaca forma ochrony dla wigkszosci
wielkopowierzchniowych obszarow, projektowanych na terenach lesnych
(MakomaskaJuchiewicz i Perzanowska 2003). Jednak takie stwierdzenia nie byly
szeroko propagowane, co spowodowalo, ze zarowno lesnicy, jak i inne grupy
zawodowe, korzystajace z dobr srodowiska, sprzeciwialy si¢ idei sieci Natura 2000
obawiajac si¢ przede wszystkim negatywnych ekonomicznych konsekwencji jej
wyznaczenia (znaczne ograniczenie lub wrgez zakaz gospodarowania na tych
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terenach, nawet tam, gdzie sa siedliska nie ,,naturowe”) (np. Kapuscinski 2005,
Sikora 2009).

Ochrony Scistej (biernej) wymagaja tylko niektore siedliska lesne: cieptolubne
buczyny storczykowe, gorskie jaworzyny ziotoroslowe, jaworzyny i lasy klonowo—
lipowe na zboczach, gorskie torfowisko wysokie z sosng btotna, gorskie reliktowe
laski sosnowe, gorski bor limbowo—$wierkowy i — w odpowiednich warunkach —
legi topolowo-wierzbowe (Mroz 2005). Dodatkowo S$cistej ochronie moga
podlega¢ siedliska lesne wystepujace rezerwatach przyrody, jako ze
mig¢dzynarodowe standardy ochrony przyrody zalecaja pozostawianie okoto 10%
powierzchni lasow bez ingerencji cztowieka (Makomaska—Juchiewicz
i Perzanowska 2003). W przypadku pozostatych laséw moze by¢ prowadzona
umiarkowana gospodarka, ktdrej ogoélne zatozenia opisane sa w wymienionych
wczesniej poradnikach. Pewnym zagrozeniem moze by¢ stosowanie
gospodarczych typow drzewostanow niezgodnych z optymalnymi dla
poszczegblnych typow siedlisk lesnych, co w efekcie moze doprowadzi¢ do
znieksztalcenia lub uproszczenia tych siedlisk (Pawlaczyk i Mréz 2003,
Maciantowicz 2008, Lemke 2009). Jednak komisja zatozen planu urzadzenia lasu
moze proponowa¢ modyfikacje celow i1 zasad gospodarki lesnej, uwzgledniajac
wlasnie obecno$¢ szczegolnie cennych naturalnych zespolow. Wartosciowa
podpowiedz w tej kwestii stanowi zestawienie opracowane przez Jana Marka
Matuszkiewicza pt. Regionalne optymalne sklady gatunkowe drzewostanéw
w typach siedliskowych lasow i zespotach lesnych (Lemke 2009).

Szczegotow dotyczacych zasad prowadzenia gospodarki lesnej nalezy sig
spodziewaé dopiero w planach zadan ochronnych lub planach ochrony obszardéw
Natura 2000. Jednak dopdki plany nie zostana zatwierdzone, le$nicy beda mieli
wiele obaw 1 rozterek co do prawidlowosci prowadzonych prac. Istnieje bowiem
przepis, ktory zakazuje realizacji dzialan negatywnie oddzialywujacych na
przedmiot ochrony rowniez na obszarach zgtoszonych do Komisji Europejskie;j, ale
jeszcze oficjalnie nie zatwierdzonych przez Ministra Srodowiska (Ustawa... 2004 —
art. 33.2). Ten zapis dotyczy aktualnie wszystkich obszarow ,,siedliskowych”.
Wszelkie dziatania, ktére mogltyby znaczaco wplyna¢ na przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 wymagaja przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko (Ustawa... 2004 — art. 33.3). Procedury wykonywania wspomnianej
oceny beda w najblizszym czasie udoskonalane (Makomaska-Juchiewicz2009).

Istnieje lista rodzajow przedsigwzig¢, mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Rozporzadzenie Rady... 2004), na ktorej znajduje sig¢ kilka pozycji
dotyczacych dziatan realizowanych w Lasach Panstwowych. Sporzadzenia raportu
o0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na sSrodowisko moze wymagac budowa urzadzen
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pigtrzacych wodg na wysoko$¢ nie mniejsza niz jeden metr (§3.1.62) i zalesienia
o powierzchni ponad 20 ha (§3.1.79) (obie pozycje okreslone jako ,,mogace
znaczaco oddzialywac na srodowisko™).

Planowana modyfikacja tego rozporzadzenia — na razie w postaci
konsultowanego projektu (Rozporzadzenie... 2009) dodaje do przedsigwzigc
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko: 1) budowle pigtrzace
wode w granicach chronionych obszarow i otulin parkéw narodowych i rezerwatow
przyrody (bez wzgledu na wysokos¢ pigtrzenia — § 3.1.63), 2) zalesienia pastwisk
lub tak na terenach zalewowych, nieuzytkdw na glebach bagiennych oraz uzytkow
rolnych (nie ornych) w granicach obszarow chronionych i1 otulin parkow
narodowych irezerwatéw przyrody (§ 3.1.85).

Nalezy na koniec zauwazy¢, ze zapisy, ktore sa zwiazane z funkcjonowaniem
sieci Natura 2000, planowaniem ochrony poszczegdlnych obszaréw czy ocena
skutkéw tej ochrony, pozostawiaja dos¢ szerokie pole do subiektywizmu (Pudlis
2009), réznych interpretacji, rozbieznych podej$¢, co raczej bedzie mnozyto
sytuacje konfliktowe, niz je zazegnywato. Jako spoleczenstwo mamy chyba jeszcze
zbyt mato doswiadczen w rozwiazywaniu tego typu konfliktow, co spowoduje,
ze sie¢ Natura 2000 jeszcze przez pewien czas bedzie wzbudzata duze emocje.

5.Problem spdjnoSci sieci Natura 2000

Zeby Natura 2000 funkcjonowala jako sie¢ ekologiczna, oprocz obszarow
»weztowych”, ktorymi sa obszary ptasie i siedliskowe, powinno si¢ wyznaczy¢
takze system polaczen pomigdzy nimi, a zatem system korytarzy ekologicznych.
Taka potrzebg werbalizuja dokumenty zroédtowe, czyli wymienione w pierwszym
rozdziale dyrektywy unijne (Liro i Dyduch-Falniowska 1999), cho¢ nie odnosza si¢
do tego zbyt szczegotowo (Kiczynska i Weigle 2003). W aktualnym polskim prawie
problem spojnosci sieci Natura 2000 pojawia si¢ kilkakrotnie. Wg Ustawy
0 ochronie przyrody (2004) jednym z elementow planu ochrony obszaru powinno
by¢ okreslenie warunkow zachowania spojnosci tej sieci (art. 29.8.3), a jednym
z zakazdw objete sa dzialania mogace osobno lub w potaczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie pogorszy¢ powiazania danego obszaru z innymi
(art. 33.1.3). Ten ostatni zapis jest niejako powtorzony w Ustawie o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (2008 — art. 3.17.c), gdyz
wlasnie w takich wypadkach wymagane jest przeprowadzenie oceny oddziatywania
na $rodowisko. Postanowienie o potrzebie przeprowadzenia wspomnianej oceny
wydaje regionalny dyrektor ochrony srodowiska (art. 97).
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Wraz z opracowaniem wstepnej propozycji obszaréw Natura 2000,
przygotowano takze projekt taczacych je korytarzy ekologicznych, bazujac (na
poziomie krajowym) po czeSci na rozwijanej wowczas koncepcji Krajowego
Systemu Obszaréw Chronionych, ECONET-PL i danych o strukturze uzytkowania
ziemi z bazy Corine Landcover. W tym projekcie uznano, ze praktyczne jego
wdrozenie nastapi dopiero na etapie opracowywania regionalnych, a szczegdlnie
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. W procesie ksztattowania
i zachowania korytarzy ekologicznych duze znaczenie maja takze zapisy w planach
urzadzania lasow (Kiczynska i Weigle 2003). Kolejny projekt pochodzi z roku
2006, zostal opracowany rowniez na zlecenie Ministerstwa Srodowiska, przez
Zaklad Badania Ssakow PAN w Bialowiezy we wspotpracy ze Stowarzyszeniem
dla Natury Wilk (,,Projekt korytarzy ekologicznych taczacych europejska sie¢
obszarow Natura 2000” —http://polskiwilk.org.pl).

Wiasciwa ochrona korytarzy ekologicznych w Polsce jest wciaz sporym
problemem (np. Krajowa... 2007). Mimo ze Ustawa o ochronie przyrody (2004)
przewiduje ich prawne zabezpieczenie w postaci obszarow chronionego krajobrazu
(art. 23), to jednak przewidziana lista zakazanej dziatalno$ci (art. 24) nie jest
ostatecznie az tak efektywna, jak na potrzeby realnego funkcjonowania korytarzy
ekologicznych. Dodatkowo jest to forma ochrony tatwa do zniesienia, szczegolnie
w przypadku, gdy powolaly ja lokalne rady gmin, i nie opatrzona zadnym
dokumentem w postaci planu ochrony. Mankamenty tych rozwigzan zostaly
dostrzezone migdzy innymi w Krajowej strategii ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej (2007), ktéra jako staba strong polskiej
ochrony przyrody wymienia brak podstaw prawnych tworzenia korytarzy
ekologicznych, staby rezim ochronny obszaréw chronionego krajobrazu,
niedostateczne egzekwowanie wymogoéw ochrony przyrody w systemie
planowania przestrzennego oraz niewystarczajace upowszechnienie opracowanych
zasad wyznaczania, odtwarzania i ochrony korytarzy ekologicznych.

Optymalnymi korytarzami ekologicznymi sa tereny lesne, doliny rzeczne
i tereny bagienne (Jedrzejewski i in. 2004 za: Ciotkosz i Bielecka 2005).
Tymczasem lasy zajmuja 32% powierzchni obszaréw chronionego krajobrazu,
wody — 2%, tereny rolnicze — 39%, a pozostate tereny (w tym zurbanizowane, pod
drogami, przeksztatcone) — 27% (na podst. Ochrona... 2008). Zatem z punktu
widzenia jako$ci korytarzy ekologicznych nie jest to rozktad optymalny. Poprawe
niedociagni¢¢ w funkcjonowaniu sieci potaczen zaktada Program dziatan na lata
20072013 dotaczony do Krajowej Strategii ochrony i1 zréwnowazonego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej (2007), w ktorym duzy nacisk zostat
polozony na zabezpieczenie i ksztattowanie korytarzy ekologicznych (np. poprzez
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odpowiednie zalesienia), w tym rdéwniez bezpiecznych przejs¢ dla zwierzat
i unikania kolizji z obiektami technicznymi (Karta Zadania nr 1618, 38, 4445, 47,
49, 86).

Warto zauwazy¢, ze unijny podrgeznik ,,Finansowanie sieci Natura 20007
(Dworakowska ttum. 2007) w okresie 20072013 zaklada wspotfinansowanie
zapewnienia droznosci korytarzy ekologicznych. W Polsce, w ramach V Priorytetu
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, jednym z czterech dziatan
jest wlasnie zwigkszenie drozno$ci korytarzy ekologicznych (www.ckps.pl). Sa to
srodki dostgpne rowniez dla Lasow Panstwowych.

6. Problem finansowania dzialan na rzecz obszarow Natura 2000

Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody (2004), koszty zwiazane z wdrozeniem
i funkcjonowaniem sieci obszaréw Natura 2000 w zakresie nie objetym
finansowaniem przez Uni¢ sa finansowane z budzetu panstwa oraz funduszy
celowych (art. 39). W razie ich niedostgpnosci, pozostaja jeszcze umowy
z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska (wcze$niej, przed zmiang ustawy —
z wojewoda), ktore powinny rekompensowa¢ dodatkowe koszty lub poniesione
straty wynikajace z dostosowania dziatalno$ci m.in. lesnej do wymogow ochrony
obszaru Natura 2000 (art. 36.3).

Artykut 8 Dyrektywy Siedliskowej wskazuje na obowiazek wspoHinanso—
wania przez Uni¢ Europejska ochrony priorytetowych komponentow sieci Natura
2000 (Liro i Dyduch-Falniowska 1999, Swierkosz 2003). Procedura jest taka,
iz dane panstwo szacuje potrzeby finansowe w tym zakresie, nastgpnie Komisja
z panstwem okres$la potrzebne zabiegi, ich koszt i mozliwos¢ wspotfinansowania
i ostatecznie Komisja przyjmuje ramowy program dziatan do wspoétfinansowania,
ktoéry co 2 lata podlega przegladowi (Liro i Dyduch-Falniowska 1999). Obecnie
sposrod 364 polskich obszardw o znaczeniu wspolnotowym, az 281 ma status
priorytetowych (na podst. decyzji Komisji z dn. 12 grudnia 2008 r. zawierajacych
listy obszaréw w kontynentalnym i alpejskim regionie biogeograficznym). Polska
zaproponowala swoj wklad w finansowanie obiektow priorytetowych na poziomie
20%.

Istnieje takze (w okresie 2007-2013) mozliwos¢ skorzystania z siedmiu
funduszy unijnych: Europejskiego Funduszu Rolnego Rozwoju Obszarow
Wiejskich, Europejskiego Funduszu Rybackiego, Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spojnosci, LIFE+ i VII Ramowego Programu Badan (Dworakowska thum. 2007).
Natomiast krajowe fundusze celowe to np. Fundusz Ochrony Srodowiska
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i Gospodarki Wodnej (na réznych szczeblach) czy EkoFundusz, ktory juz konczy
swoja dziatalno$¢ (www.ekofundusz.org.pl).

Jak na tym tle przedstawialo si¢ i przedstawia finansowanie sieci Natura 2000
w lasach? Wg stow prof. Ewy Symonides z 2003 roku, éwczesnego Gtownego
Konserwatora Przyrody, wprowadzenie w zycie programu Natura 2000 nie
powinno dodatkowo obciazy¢ Laséw Panstwowych, gdyz gospodarka lesna juz
teraz oparta jest na ekologicznych podstawach. Jednak jak dotad brakuje rzetelnych
analiz, ktore by taka opini¢ uzasadnialy. Dodatkowo wg dr Jana Wrobla,
owczesnego dyrektora Departamentu Ochrony Przyrody w Ministerstwie
Srodowiska, lesnicy mieliby prawo domaga¢ si¢ zwrotu kosztow poniesionych np.
na wprowadzanie gatunkéw wzbogacajacych biocenoze, a nie uwzglednionych w
planach urzadzenia lasu (Rutkowski 2003). Bardziej prawdopodobne wydaje si¢
by¢ méwienie o dodatkowych kosztach, ktore tez —jak dotad —nie zostaty globalnie
i definitywnie okreslone. Oszacowane w tym samym okresie przez prof. Zbigniewa
Witkowskiego roczne koszty wdrazania programu w Lasach Panstwowych miaty
wynosi¢ 75 mln zt (sporzadzanie plandw ochrony, utrzymanie obszaru
chronionego, administrowanie i monitoring), przy Owczesnym stanie sieci
obejmujacym 180 obszaréw ptasich i 181 obszardéw siedliskowych (Witkowski
2003).

W tym samym czasie pojawila si¢ opinia, ze projekty realizowane w lasach
moga by¢ dofinansowane z budzetu Unii Europejskiej tylko w przypadku laséw
prywatnych czy samorzadowych (Rutkowski 2003). Wedlug najaktualniejszego
unijnego poradnika ,,Finansowanie sieci Natura 2000” (Dworakowska thum. 2007)
jako beneficjenci niektdrych doptat wymieniani sa zardéwno lesnicy — definiowani
jako osoby lub organizacje zaangazowane w rynkowa dziatalno$¢ lesna, gminy lub
prywatni wlasciciele lasow badz ich stowarzyszenia, jak i jednostki zarzadzajace
gruntami, czyli osoby lub organizacje, ktore zarzadzajq gruntami, ale ich nie
posiadaja. Aktualnie jednostki Lasow Panstwowych maja mozliwo$¢ skorzystania z
kilku funduszy unijnych: Life +, Programéw Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, powstatego z polaczenia
srodkéw Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.
W przypadku Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko szczegdlne
znaczenie ma Priorytet V (Ochrona przyrody i ksztaltowanie postaw
ekologicznych), w ramach ktoérego moga by¢ finansowane nastgpujace dzialania:
wspieranie kompleksowych projektow z zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych
na obszarach chronionych oraz zachowanie rdznorodnosci gatunkowej;
zwigkszenie droznosci korytarzy ekologicznych; opracowanie planéw ochrony
obszarow chronionych; ksztaltowanie postaw spotecznych sprzyjajacych ochronie
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srodowiska, w tym réznorodnosci biologicznej (www.ckps.pl). Jednostkami
posredniczacymi (w zaleznosci od funduszu) sa Centrum Koordynacji Projektow
Srodowiskowych oraz Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodne;j.

W pierwszym akapicie wspomniano o mozliwych umowach z regionalnymi
dyrektorami ochrony s$rodowiska — w przypadku potrzeby dostosowania np.
gospodarki lesnej do potrzeb ochrony obszaru Natura 2000 (Ustawa... 2004 — art.
36.3). Jednak zapis ten nie dotyczy zarzadcoéw nieruchomosci Skarbu Panstwa,
a zatem Lasow Panstwowych. ,,W zamian za to”, zgodnie z ustawa o lasach (1991),
Lasy Panstwowe moga teoretycznie liczy¢ na dotacje celowe z budzetu panstwa na
sprawowanie nadzoru nad obszarami Natura 2000 (art. 54). Teoretycznie — gdyz
z roku na rok wysoko$¢ dotacji celowych maleje, a dodatkowo przeznaczane sg na
inne cele, rOwniez wymienione we wspomnianym artykule 54. Sytuacj¢ komplikuje
jeszcze fakt, ze w obecnej wersji ustawy o ochronie przyrody Lasy Panstwowe nie
sa wymienione wsrod jednostek nadzorujacych obszary Natura 2000 (Ustawa...
2004). Nie ma zatem prawnych podstaw do przekazywania takich dotacji.

Istnieja obawy, ze w najblizszych latach finansowanie z budzetu panstwa
funkcjonowania sieci Natura 2000 odbedzie si¢ kosztem $rodkdéw finansowych,
ktore powinny by¢ przeznaczone na parki narodowe, rezerwaty przyrody, edukacje
czy badania naukowe (Pudlis 2009).

7. KorzyS$ci wynikajace z obecnos$ci obszaréw Natura 2000

Obecnos¢ obszaru Natura 2000 jest Swiadectwem dobrego stanu zachowania
srodowiska przyrodniczego, co przektada si¢ na jego wartos¢ dla rozwoju turystyki
i wypoczynku. Turystyka na obszarach Natura 2000 stanowi i bedzie stanowita
bardzo wazny dzial gospodarki, przy czym nalezny pamigta¢ o ewentualnych jej
ograniczeniach wynikajacych ze wskazan ochrony przyrody (Tworek i Cierlik
2003, Sie¢... 2004). Przy wzrastajacym poziomie $wiadomosci ekologicznej
turystow takie ograniczenia nie musza by¢ szczegolnie uciazliwe, jako ze wystarczy
sobie uzmystowic istnienie w tej kwestii sprz¢zenia zwrotnego: dobrze zachowana
przyroda jest atrakcyjna dla turystow, zatem tak musza z niej korzystac, zeby nadal
byta dobrze zachowana, gdyz jest to atrakcyjne dla turystow. Jest to pole do rozwoju
swiadomej turystyki przyjaznej srodowisku, tzw. ekoturystyki (Tworek 1 Cierlik
2003, Stepaniuk 2003), ktora z powodzeniem moze by¢ propagowana na terenach
Lasow Panstwowych. Powinny by¢ jednak zawsze okreslone zasady turystycznego
wykorzystania danego obszaru Natura 2000 (Stepaniuk 2003). Wymienione
weczesniej srodki unijne pozwalaja na rozwdj infrastruktury turystycznej, w tym na
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utrzymanie/modernizacj¢ istniejacej infrastruktury publicznego dostepu (np.
Sciezki spacerowe, mosty) czy infrastruktury ulatwiajacej zwiedzanie i zapoznanie
si¢ z walorami obszaréw Natura 2000 (np. parkingi, $ciezki spacerowe i rowerowe,
bazy noclegowe, centra informacyjne) (Dworakowska thum. 2007). Jednostki
Lasow Panstwowych takze sktadaja projekty, ktore moga liczy¢ na zewngtrzne
wsparcie finansowe. Na przyktad Nadle$nictwo Kolbuszowa przygotowato
projekt: Kanalizacja ruchu turystycznego na obszarze Natura 2000 w Puszczy
Sandomierskiej (doptata — 2 mln zt), a Nadle$nictwo Bogdaniec: Budowa mate;j
infrastruktury stuzacej zabezpieczeniu obszaru Natura 2000 — Ostoja Witnicko—
Dg¢bnianska (0,6 mln) (www.ckps.pl). Ze wspomnianej infrastruktury moga
korzysta¢ nie tylko osoby odwiedzajace ten region, ale tez stali mieszkancy — przez
caty rok.

Obszary Natura 2000 moga tez stuzy¢ dziatalnosci badawczej 1 edukacyjnej
(Tworek i Cierlik 2003, Siec... 2004). Ta pierwsza moze wynikac cho¢by z potrzeby
kontrolowania stanu zachowania przedmiotdw ochrony, oceny efektywnosci
podejmowanych dziatan. Potrzebg prowadzenia badan zwiazanych z celami
funkcjonowania obszarow Natura 2000 podkresla takze Dyrektywa Siedliskowa —
w artykule 18 (Liro i Dyduch—Falniowska 1999). Fundusze unijne przewiduja
finansowanie np. uaktualniania plandéw ochrony obszarow Natura 2000,
jednorazowych kosztow monitoringu, kontroli szkodliwej dziatalnosci
rekreacyjnej czy projektéw pilotazowych stuzacych ochronie przyrody
(Dworakowska thum. 2007) — wymaga to przeprowadzenia odpowiednich prac
badawczych, ktore beda zwigkszaly weciaz niepelne rozpoznanie waloréw
przyrodniczych kraju. Dziatalno$¢ edukacyjna jest rownie powaznie traktowana,
jak dziatalno$¢ turystyczna. Moga o tym $wiadczy¢ podobnie liczne mozliwosci jej
finansowania ze $rodkéw unijnych, poczawszy od przygotowania materiatow
informacyjnych, przez $ciezki edukacyjne i programy szkoleniowe, az po
regionalne centra ekologiczne (Dworakowska tlum. 2007). Podobnie, jak
w przypadku infrastruktury turystycznej, réwniez inwestycje poczynione w
zakresie edukacji spoteczenstwa moga stuzy¢ stalym mieszkancom danego
regionu. Oni rowniez powinni by¢ objeci edukacja ekologiczna (Tworek i Cierlik
2003), w tym le$na, ukierunkowana na dbato$c¢ o lokalne zasoby przyrodnicze.

Kolejna korzyscia, wiazaca si¢ z obecnoscia obszaru Natura 2000, jest
bazujacy na nim marketing oraz promocja lokalnych zasobow i produktow, oparte
naich jakosci, ,,ekologicznym” pochodzeniu, a nieraz takze kulturowej odrgbnosci,
pozwalajacych na utworzenie tzw. marki lokalnej. Na przyktad na opakowaniu
serka Kurpie Delicate (firmy Hochland) zamieszczona jest informacja: ,,Unikatowa
formuta produktu, wytworzonego w ekologicznym regionie Natura 2000,
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to gwarancja wyjatkowych walorow smakowych”. Propagowanie takich wartosci
moze zachodzi¢ przy pomocy zewngtrznych, unijnych funduszy. Istnieje
mozliwos$¢ uzyskania doptat do szykowania materiatow promocyjnych (folderow,
mapek, przewodnikoéw), szkolen w tym zakresie, wdrazania strategii rozwoju
regionu w oparciu o produkty z obszaréw Natura 2000 czy tworzenia stron
internetowych (Dworakowska ttum. 2007).

Specyficzng wartoscia obszaréw Natura 2000 jest takze model spotecznego
zarzadzania tymi obiektami, wynikajacy ze wspomnianej wczesniej procedury
sporzadzania planéw zadan ochronnych badz planow ochrony. W przeciwienstwie
do modelu ,,eksperckiego”, daje on mozliwos¢ wspotuczestnictwa lokalnych
spotecznosci i grup interesu (m.in. Lasow Panstwowych jako gospodarujacych
w siedliskach przyrodniczych i siedliskach gatunkéw objetych programem Natura
2000) i wspotdecydowania o kierunkach rozwoju danego regionu,
z uwzglednieniem potrzeb przedmiotéw ochrony. Tak wypracowany dokument
bedzie realizowany prawdopodobnie chgtniej 1 z wigkszym zaangazowaniem, ze
wzgledu na fakt jego wspotautorstwa. Glownym znakiem zapytania pozostaje tylko
mozliwos$¢ osiagnigcia kompromisu, zwazywszy na to, ze moze by¢ wiele grup
interesu reprezentujacych skrajne podej$cie do korzystania z przyrodniczych
walorow obszaru Natura 2000. Projektowane rozporzadzenie Ministra Srodowiska
w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
(2009) zaleca trzy tryby konsultacji spotecznych: 1) umozliwienie zapoznawania
si¢ ze stanem prac, zgromadzonymi materiatami i projektem planu, 2) umozliwienie
zglaszania uwag 1 wnioskow do w/w, 3) organizowanie spotkan dyskusyjnych
z udziatem zainteresowanych stron lub organizowanie dyskusji publicznej (§6).
Jako$¢ 1 efektywno$¢ tych rozwiazan zostanie wyprobowana w niedalekiej
przysztosci.

Doptaty unijne na obszarach Natura 2000 moga tez pom6c w rozwiazaniu
problemow z jakoS$cia sSrodowiska — czystoscia wod, powietrza, gleby. Ten fakt, jak
rowniez dobrze zachowana przyroda w otoczeniu zyjacych na tym terenie ludzi, to
kolejne wartos$ci dodane obecnosci obszarow Natura 2000.

PODSUMOWANIE

Wdrazaniu Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 — zaréwno
w niektorych innych krajach Unii Europejskiej, jak i w Polsce, w tym w Lasach
Panstwowych — towarzyszy wiele emocji i problemoéw. W skali Europy wiaze sig¢ to
na przyklad z brakiem precyzji niektoérych zapisow Dyrektywy Siedliskowej,
a co za tym idzie — z szeroka mozliwoscia ich interpretacji. Dopiero w ostatnich

241




latach pojawiaja si¢ szczegdlowsze wytyczne i podrgczniki, odnoszace si¢ do
poszczegdlnych punktow, czy nawet podpunktow wspomnianej Dyrektywy.
W skali Polski mozna do tego doda¢ problemy w przeptywie informacji (i jakos$ci
tych informacji) pomigdzy tworcami koncepcji Sieci i tymi, ktorych Sie¢ obejmuje
terytorialnie i w sensie np. gospodarczym. W tym ostatnim przypadku zauwazalnym
mankamentem byt fakt, Ze nie przeprowadzono szczegétowych analiz
potencjalnych konfliktéw na linii: obszary Natura 2000 — inwestycje gospodarcze
nie przygotowano obszarow alternatywnych. Efektem tego jest brak powszechnej
iautentycznej akceptacji dla systemu Natura 2000 (Pukos 2006).

Wigkszos$¢ problemoéw zwiazanych z wdrazaniem Natury 2000 w Lasach
Panstwowych jest niezalezna od le$nikéw. Wynika bowiem z nie do konca
sprecyzowanych rozwigzan prawnych, organizacyjnych i finansowych. Mozliwos¢
szerokiej interpretacji zasad ochrony komponentéw Sieci — od S$cistej az po
,hormalne” uzytkowanie powoduje, ze padaja czasami zarzuty ze strony np.
organizacji ekologicznych, ze lesnicy kontynuujac gospodarke lesng negatywnie
wplywaja na przedmiot ochrony. Jest to — i bedzie — problemem wszystkich
obszarow do czasu ustanowienia planow zadan ochronnych. Patrzac jednak na ten
problem ,.chlodnym okiem” mozna zada¢ sobie pytanie, dlaczego mieliby teraz
dazy¢ do zaszkodzenia czemus, co wskutek przeszlej gospodarki udato sie
zachowac? Jest to zbiezne z jedna z zasad dobrego planowania ochrony przyrody
prof. Romualda Olaczka, moéwiacej o ,,poszanowaniu dokonanego”. Wedlug niej
zwyczajowe formy uzytkowania przyrody sprzyjaja w wielu przypadkach
utrzymaniu przedmiotow ochrony we wlasciwym stanie ochrony, a zatem realizuja
cel ochrony danego obszaru Natura 2000 (Planowanie... 2004). Mozna to nazwac
rozsadnym podej$ciem do ochrony przyrody, zgodnym zreszta z duchem Dyrektyw
Ptasiej i Siedliskowej, ktore zalecaja model zréwnowazonego rozwoju jako
wlasciwie godzacego potrzeby ochrony przyrody z jej uzytkowaniem. Ta idea w
warunkach Polski bywa nieraz przystaniana tradycyjnym konserwatorskim
podejsciem do chronionych obszarow, ktore dazy do maksymalnego ograniczenia
dziatalno$ci ludzi na tych terenach. Ze wzgledow oczywistych taka koncepcja nie
zyskuje aprobaty ze strony spoteczenstwa i grup zawodowych, zwigzanych
zuzytkowaniem zasobow naturalnych.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze przy zachowaniu wspomnianego rozsadnego
podejécia do ochrony przyrody, przy sprecyzowaniu kompetencji i zasad
zwiazanych z funkcjonowaniem chronionych obszaréw, przy odpowiednio
prowadzonej komunikacji spotecznej i1 przy maksymalnym wykorzystaniu
dostgpnych funduszy unijnych, koncepcja Europejskiej Sieci Ekologicznej
powinna przynies¢ wiele korzysci zarowno polskiej przyrodzie, jak i polskiemu —
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i europejskiemu — spoteczenstwu. Taka szansg dostrzegly niektore kraje europejskie
(Hiszpania, Stowenia, Bulgaria — http://ec.europa.eu), co zaowocowalo
zgloszeniem przez nie stosunkowo duzej powierzchni obszaréw Natura 2000. Czy
taki wybor strategii ochrony przyrody w tych krajach byt stuszny, okaze si¢ dopiero
w dosc¢ odlegtej przysztosci.
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ROZDZIAL XVI
TECHNOLOGIA GIS W LESNICTWIE
WSTEP

Wsrdd oséb zajmujacych si¢ w Polsce problematyka systeméw informacji
geograficznej nie ma jednomys$lnosci, co do definicji i zakresu znaczeniowego tego
pojecia. Po czeéci wynika to ze stosunkowo krétkiej obecnosci tych systemdéw na
naszym rynku i niedostatecznej ilo$ci dobrych polskich opracowan na ich temat.
Jest to tez efektem (a takze przyczyna) roznic znaczeniowych migdzy angielskimi
terminami (GIS, LIS — ang. Land Information System) a ich polskimi
odpowiednikami[1,2].

— GIS jest systemem przeznaczonym do zbierania, przechowywania,
weryfikacji, integrowania, manipulowania, analizy i1 wizualizacji danych
przestrzennie odniesionych do powierzchni Ziemi.

—GIS jest zautomatyzowanym systemem do gromadzenia, przechowywania,
wyszukiwania, analizowania i wyswietlania danych przestrzennych.

Z cytowanych powyzej definicji wynikaja trzy gtéwne cechy systemu GIS:

1. Udostgpnia on mechanizmy wprowadzania, gromadzenia i przecho—
wywania danych przestrzennych oraz zarzadzania nimi, zapewnia integralno$¢
1spojnos¢ oraz pozwalanaich wstgpna weryfikacje.

2. Na podstawie zgromadzonych w systemie danych mozliwe jest
przeprowadzenie specyficznych analiz opierajacych si¢, m.in. na relacjach
przestrzennych migdzy obiektami.

3. Wyniki analiz przestrzennych i operacji charakterystycznych dla
programoéw obstugujacych bazy danych moga by¢ przedstawione w postaci
opisowej (tabelarycznej) lub graficznej (mapa, diagramy, wykresy, rysunki), stad
cecha GIS jest wizualizacja i udostepnianie informacji przestrzennych w zadanej
postaci.

Dla wielu os6b system informacji geograficznej oznacza zupetie odmienne
spojrzenie na informacje. Integruje on sprzet komputerowy, oprogramowanie, dane
i zasoby ludzkie, dajac nowe perspektywy kreatywnego rozwiazywania
skomplikowanych problemow.




System informacji geograficznej powinien by¢ rozumiany nie tylko jako
kombinacja sprzetu i oprogramowania, ktorej funkcjonalnym celem jest
przetwarzanie danych przestrzennych. GIS, zgodnie z koncepcja systemowa,
sktada si¢ z pigciu wzajemnie powiazanych elementow: sprzetu komputerowego,
oprogramowania, danych, zasobow ludzkich i metod (zadan).

Ze wzgledu na zawrotne w ostatnich latach tempo rozwoju technologii
komputerowych standardowe konfiguracje sprzetowe GIS podlegaja szybkiej
dezaktualizacji. Zacieraja si¢ wyrazne jeszcze na poczatku lat 90. réznice migdzy
komputerami osobistymi, mikrokomputerami a stacjami roboczymi. Aktualnie
tylko od specyfiki realizowanych zadan zalezy klasa sprzgtu do realizacji GIS.
Poniewaz istotnymi funkcjami GIS sa wprowadzanie danych i uzyskiwanie
produktu koncowego, dlatego do niezbednych elementow sprzetu komputerowego
GIS naleza urzadzenia shuzace do wprowadzania i wyprowadzania danych (np.
skanery, plotery).

Oprogramowanie petni rolg integratora podsystemow GIS. Musi umozliwia¢
realizacje pigciu podstawowych funkcji GIS: wprowadzania danych
przestrzennych i opisowych, wstepnego ich przetwarzania, przechowywania
danych, analizy i prezentacji wynikow (tworzenia produktu koncowego).

Dane stanowia najwazniejszy i najbardziej warto$ciowy element systemow
informacji geograficznej. Immanentna cecha GIS jest zdolnos¢ integracji danych
przestrzennych i atrybutowych (opisowych), co ma zasadnicze znaczenie przy
realizacji funkcji analitycznych i prezentacji wynikow. Pozyskanie odpowiednich
danych dla realizacji celow danego GIS jest z reguty procesem dlugotrwalym,
pochlaniajacym wigksza czg¢§¢ kosztow zwiazanych z opracowaniem GIS.
Pozniejsze utrzymanie bazy danych wymaga w wigkszosci przypadkow znacznie
mniejszych naktadow.

Kazdy kompleksowy system informacji geograficznej realizowany jest wokot
celow 1 zadan przed nim postawionych. Wtasciwe rozpoznanie potrzeb i doktadne
okreslenie wymagan, jakie powinien spelia¢ GIS warunkuje sukces calego
przedsigwzigcia. Wtasnie takie zadania zwigzane z wykorzystaniem informacji
przestrzennych i rozpoznane metody ich realizacji rzutuja na klase¢ i rodzaj
wymaganego sprz¢tu 1 oprogramowania oraz wymagania kadrowe. Pakiet
oprogramowania GIS sam w sobie nie pozwala na realizacj¢ konkretnych zadan,
specyficznych dla danego uzytkownika — z reguly konieczne jest stworzenie
specjalistycznych aplikacji, bazujacych na rozwiazaniach oferowanych przez
oprogramowanie GIS. Sprzyja temu otwarta struktura wspotczesnych programow
GIS, dajaca mozliwos¢ praktycznie dowolnego rozszerzania mozliwosci systemu
poprzez opracowywanie dodatkowych modutéw, przy wykorzystaniu niezaleznych
badz wbudowanych jezykow programowania.
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GIS W PROCESIE PROJEKTOWANIA I URZADZANIA
TERENOW LESNYCH

Konwencjonalne podejécie do projektowania i urzadzania terenéw le$nych
w oparciu o analogowe zrodla danych w postaci map papierowych, zdjgé
lotniczych, raportow, publikacji itd., moze by¢ pracochtonne i zmudne. Integracja
tych danych moze wymagac¢ znacznego wysitku podczas prac przygotowawczych,
co moze spowodowac, ze mniej czasu po$wigcimy na podstawowaq analiz¢ danych
dotyczacych lasu. Wykorzystujac natomiast technologie GIS mozemy znaczaco
podnie$¢ wydajnos¢ i efektywnos¢ naszych opracowan.

Wigkszo$¢ danych wykorzystywanych w le$nictwie maja przestrzenne
atrybuty, co pozwalanaich lokalizowanie w trojwymiarowej przestrzeni.

Zaleta technologii GIS jest to, ze umozliwia ona bezposrednie laczenie
obiektow (z ang. link) na mapach komputerowych z danymi opisowymi, co pozwala
naich przestrzenna analize.

Mozna do tego wykorzysta¢ réznorodne ,,pakiety oprogramowania” dostgpne
na rynku komputerowym. Opierajac si¢ na powszechnie przyjetych modelach
najczesciej stosuje sig strukturg warstwowa. Polega ona na tworzeniu wielu
pokrywajacych si¢ warstw (ang. [layers), bedacych niezaleznymi zbiorami
obiektow przestrzennych jednej klasy. Sposéb podziatlu danego modelu $wiata
rzeczywistego na warstwy zalezy od zadan stawianych systemowi. Kazda warstwa
przedstawiajac kategori¢ tematyczna moze zawiera¢ w sobie kilka (lub wigcej)
roznych rodzajow informacji. Na przyktad w kategorii zasoby naturalne umiescié
mozna informacj¢ o rodzaju wod podziemnych, typach gleby, uksztaltowaniu
terenu itp. W kategorii /as umiesci¢ mozna dane o nadle$nictwie, obrebie lesnym,
le$nictwie, oddziale, wydzieleniu, uzytku w wydzieleniu, natomiast w kategorii
planowanie przestrzenne informacje o sieciach polaczen komunikacyjnych,
infrastrukturze technicznej, ewidencji wtascicieli dziatek itp.

INTEGRACJA DANYCH

Najwigkszym problemem w zarzadzaniu danymi przestrzennymi jest ich
rozproszenie i roznorodno$¢ formatow. Czgsto nawet w ramach jednego podmiotu
gospodarczego funkcjonuje wigcej niz jeden system obstugi baz danych.
Koniecznoscia, zatem staje si¢ posiadanie jednego narzedzia, dzigki ktoremu
mozna siggna¢ do dowolnej bazy bez wzgledu gdzie si¢ ona znajduje i w jakim jest
formacie.

Zbudowanie i udoskonalanie bazy GIS na podstawie danych pochodzacych
z r6znych zrédet wymaga ich integracji. Dane wyjsciowe wykorzystywane jako
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material w procesie ich przetwarzania maja w swojej formie ré6znorodny charakter
imoga pochodzi¢ z nastgpujacych zrddet:

—dane w postaci obiektow rozmieszczonych na powierzchni Ziemi, np. drogi,
pola, budynki, granice gmin, rzeki, jeziora, uksztaltowanie terenu.

—dane zbierane przez urzadzenia rejestrujace (czujniki elektroniczne, kamery),
np. sejsmiczne sygnaly, stan zanieczyszczenia sSrodowiska.

—dane zbierane bezposrednio przez ludzi, np. szkice polowe, kwestionariusze,
ankiety.

— przetworzone dane w postaci analogowej lub cyfrowej, np. mapy, dane
statystyczne.

—dane czerpane z istniejacych systemow informatycznych, np. baza danych
SILP.

Na rysunku 1 przedstawiono jak uzytkownik moze utworzy¢ warstwy
tematyczne w oparciu o wybrane atrybuty opisowe.

2 View!

¥ Ln_wydz_potsha %

ﬂ La_oddz_pol.shp
=

Rys. 1. Warstwy tematyczne mapy lesnej

Podczas integracji danych z réznych zrodet nalezy bra¢ pod uwage dwa wazne
aspekty, tj. ograniczono$¢ danych i wystgpowanie roznych uktadow
wspotrzednych. Kazdy zbior danych ma wlasciwe dla niego ograniczenia.
Korzystajac z danych zrodtowych nalezy rowniez wzia¢ pod uwage przestrzenna
doktadnos¢ potozenia obiektu, ktora moze zmienia¢ si¢ kilku do kilkuset metrow.
W pewnych przypadkach doktadno$¢ danych moze by¢ za mato szczegétowa dla
wykonywanego projektu, chociaz by¢ moze wystarczajaca na etapie wstgpnych prac
badawczych. Wazne jest tez, aby dla calkowicie roznych zbioréw danych przyjac
wspo6lny uktad wspotrzednych. Technologia GIS posiada narzedzia do
sprowadzania do jednolitego ukladu geograficzno—kartograficznego (z ang.
Coordinate System and Map Projection).
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Rys. 2. Dane opisowe jeziora na terenie obszaru lesnego

Narysunku 2 przedstawiono jak uzytkownik moze przeglada¢ dane dotyczace
konkretnego obiektu.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

W ostatnich latach przedstawiano szereg kartograficznych rozwiazan
dotyczacych budowy Lesnej Mapy Numerycznej przy zastosowaniu techniki
komputerowej. R6znig si¢ one miedzy soba dos¢ znacznie zaréwno tresci, jak
i sposobami przedstawiania gtownych problemow. Z uwagi na fakt, ze dane
zrodlowe istotne dla funkcjonowania GIS znajduja si¢ w rozproszonych bazach
operacyjnych i posiadaja niejednolita strukture i format, korzystanie z tych danych
przez podmioty gospodarcze jest wysoce utrudnione. Rozwigzaniem w takim
przypadku moze by¢ wspolna baza danych przestrzennych, tzw. hurtownia danych
lesnych GIS zawierajaca informacje, w ktorej dane posiadaja jednolita strukture.

GIS jako uniwersalne narzgdzie moze by¢ wykorzystany do analiz,
wspomagania i wstgpnej oceny réznych przedsiewzie¢ w gospodarce lesne;j.
System ten zapewnia szybki dostgp do kompletnych, aktualnych danych
posiadajacych dodatkowo zorientowanie przestrzenne, na przyktad pozwala na
zaprojektowanie dogi lesnej z dala od potencjalnej niestabilnosci geologicznej
gruntu.
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ROZDZIAL XVII

TECHNOLOGIE TELEDETEKCYJNE WSPOMAGAJACE
POMIARY WYMIANY CO, POMIEDZY ATMOSFERA A

EKOSYSTEMEM LESNYM
WSTEP

Jesienia 2007 roku Generalna Dyrekcja Lasow Panstwowych uruchomita
temat badawczy pt. ,,Oszacowanie strumieni netto dwutlenku wegla wymienianymi
pomigdzy ekosystemem lesnym a atmosfera”. Projekt jest koordynowany przez
Katedr¢ Agrometeorologii, przy wspoélpracy Katedry Urzadzania Lasu
z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu. Badania realizowane sa m.in.
za pomoca automatycznego systemu pomiarowego, umozliwiajacego okreslenie
wielko$ci wymiany CO, migdzy lasem a atmosfera. Trzon tego systemu stanowi
wieza pomiarowa, zlokalizowana w duzym kompleksie lasow sosnowych, na
terenie Nadle$nictwa Tuczno (RDLP w Pile).

Celem zgromadzenia odpowiednich zasoboéw danych wspomagajacych
analizy przeptywow CO, wykonano dodatkowe prace z wykorzystaniem
najnowszych technologii teledetekcyjnych (Zawita—Niedzwieckiiin. 2006).

W bezposrednim sasiedztwie wiezy pomiarowej, wykonano m.in. pomiary
z wykorzystaniem naziemnego skanera laserowego, cyfrowe zdjgcia
hemisferyczne, cyfrowe zdjgcia lotnicze oraz lotniczy skaning laserowy.

Prowadzone w Tucznie pomiary wymiany CO, migdzy lasem a atmosfera
opieraja si¢ gtownie na metodzie kowariancji wirdw (ang. eddy covariance)
(Chojnicki i in. 2009). Metoda ta sprawdza si¢ najlepiej na duzych catkowicie
ptaskich i homogenicznych (w sensie typu i struktury roslinnosci) obszarach.
Wiedza na temat zrdznicowania rzezby analizowanego terenu jest bardzo wazna,
gdyz nawet w niewielkich zaglebieniach moze dochodzi¢ do gromadzenia si¢
(zastoisk) dwutlenku wegla, szczegdlnie w okresach bezwietrznych. Precyzyjna
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informacje o lokalizacji takich miejsc (mozna tam zamontowaé dodatkowe
czujniki), zapewni¢ moze lotniczy skaning laserowy (ang. ALS — airborne laser
scanning). Zaleta tej szybkiej i precyzyjnej metody tréjwymiarowego obrazowania
powierzchni Ziemi, jest m.in. mozliwo$¢ generowania Numerycznego Modelu
Terenu (ang. DTM — digital terrain model) badz tez Numerycznego Modelu
Powierzchni Terenu (ang. DSM —digital surface model) (np. Wack i Wimmer 2002,
Schardtiin. 2004, Wattiin. 2004, Bedkowski i Mikrut 2006, Hyyppé i in. 2006).

Dodatkowym atutem ALS jest mozliwos¢ praktycznego wykorzystania do
okreslania wybranych cech taksacyjnych drzewostanow takich, jak: liczba drzew
(Popescu i in. 2003), $rednia wysokos¢ drzewostanu (Hyyppa i in. 2006; Persson
1in.2002), piersnicowe pole przekroju (Lefsky 1in. 2001; Means i in. 1999), stopien
defoliacji (Solberg i in. 2004), powierzchnia poszczegdlnych koron drzew (Koch
11in. 2006), miazszo$¢ zwiazana z cecha wysokosci drzewa (Naesset 1997; Nilsson
1996; Hyyppé i in. 2006), czy biomasa drzewostanow (Hyyppé i in. 2006; Lefsky
1in.2001; Popescuiin. 2003).

Pomiar i szacowanie wymienionych parametréw bardzo utatwia wykonanie
(rownocze$nie z laserowym skaningiem lotniczym) — wysokorozdzielczych
cyfrowych zdje¢ lotniczych (ang. high resolutions digital airborne photography)
oraz integracja z ALS. Oprdcz cyfrowej ortofotomapy i fotorealistycznego modelu
3D —skutecznych narzedzi w inwentaryzacji i monitoringu drzewostanéw o prostej
strukturze, uzyskuje si¢ dane umozliwiajace szereg pomiaréw (m.in. Leckie i in.
2003; Korpela2004; Kok i Wezyk 2006).

Doskonalym uzupetnieniem danych pozyskanych z poziomu lotniczego jest
naziemny skaning naziemny (ang. TLS — terrestrial laser scanning). Pozwala on na
uzyskanie szczegotowych informacji o parametrach poszczegdlnych drzew a takze
pionowej strukturze drzewostanu, a zwlaszcza: lokalizacji potozenia drzewa,
gatunku, wysokosci drzewa, piersnicy, miazszosci a takze kata ustawienia, liczby
i grubosci gatezi, jakos$ci strzaly 1 wtasciwosci korony (Aschoff i in. 2004; Pfeifer
i in. 2004; Thies 1 Spiecker 2004; Watt i Donoghue 2005). Przydatno$¢ danych
z TLS, zwtaszcza w odniesieniu do badan zwiazanych z obiegiem wegla, opisuja
m.in. Henning i Radke (2006), Danson i in. (2006) oraz Zawita-Niedzwiecki i in.
(2007).

Najprostsza 1 jednocze$nie najtansza z zastosowanych w omawianym
projekcie technologii jest cyfrowa fotografia hemisferyczna (ang. digital
hemispherical photography). Bezposrednim efektem jej zastosowania moze by¢
ocena stopnia azurowosci koron w drzewostanach oraz pomiar bezwzglednej ilosci
swiatta docierajacej do dna lasu, a w konsekwencji rowniez okreslenie indeksu
powierzchni lisciowej (Martens i in. 1993; Gower i in. 1999; Kucharik i in. 1998a,

253




1998b; Hyer i Goetz 2004, Strzelinski 2006). W tym celu najczesciej wykorzystuje
si¢ kamerg z obiektywem typu ,,rybie oko” (ang. fisheye), o kacie widzenia 180°
(Englund 1 in. 2000; Inoue i in. 2004; Strzelinski 2008, Strzelinski i1 Jagodzinski
2009).

CHARAKTERYSTYKA TERENU BADAN

Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesna Nadlesnictwo Tuczno potozone
jest w I Krainie Baltyckiej, 3 Dzielnicy Pojezierza Watecko-Mysliborskiego,
w mezoregionach Pojezierza Wateckiego oraz Réwniny Drawskiej. Warunki
klimatyczne sa zwiazane gltownie z oddziatywaniem powietrznych pradéw
polarno-morskich i polarnokontynentalnych. Ich efektem sa nastgpujace, srednie
parametry (Planurzadzenialasu ..., 2005):

— $redniatemperaturaroczna: +7,6 °C,
— $rednia temperatura stycznia: 2,1 °C,
— $rednia temperatura lipca: 17,2°C,

.-\\ o [
LA
= -SZCZECIN

Rye. 1. Lokalizacja Nadles$nictwa
Tuczno na tle podziatu administracyjnego
Lasow Panstwowych.
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— dhugosc¢ okresu wegetacyjnego: 220 dni,
— $rednia opadow rocznych: 573 mm,
— przewazajacy kierunek wiatrow: zachodni.

Gléownym gatunkiem lasotworczym na terenie Nadlesnictwa jest sosna
zwyczajna (Pinus sylvestris L.) zajmujaca 83,18% powierzchni. Udziat pozostatych
gatunkow nie przekracza 10%, a do najczgstszych naleza: brzoza brodawkowata
(Betula pendula ROTH) (7,16%) ibuk zwyczajny (Fagus sylvatica L..) (2,30%).

Najczesciej drzewostany wystepuja na typie siedliskowym lasu (TSL) — bor
mieszany swiezy (BMs$w) (49,9%). Licznie reprezentowane sa tez siedliska boru
swiezego (Bsw) (25,1%) i lasu mieszanego $wiezego (LMsw) 19,9%.

Duza cze$¢ drzewostanow (ok. 54%) wystepuje na gruntach porolnych. Mimo
to, w wigkszosci przypadkow (79,12%) sktad gatunkowych drzewostanow
w Nadlesnictwie Tuczno jest zgodny z siedliskiem. Prawidlowa jest rowniez
struktura klas wieku, a sredni wiek drzewostandw wynosi 51 lat.

Lokalizacj¢ Nadle$nictwa Tuczno na tle podzialu administracyjnego oraz
regionalizacji przyrodniczo-esnej przedstawiaryc. 1.

Na lokalizacj¢ wiezy pomiarowej (wspotrzedne: 53° 11' N oraz 16° 5' E)
wybrano drzewostan w oddziale 195j na terenie Les$nictwa Martew
w Nadlesnictwie Tuczno. Obszar ten nalezy administracyjnie do Regionalnej
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Pile (RDLP Pita). Lokalizacje wiezy na
powierzchni badawczej oraz obszaru objgtego badaniami uzupelniajacymi
(m.in. oddzial 196h) przedstawiaja ryc. 2-3.

Rye. 2. Lokalizacja powierzchni badawczej na tle R
podziatu powierzchniowego Nadlesnictwa Tuczno. T
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Ryec. 3. Zdjgcie lotnicze wykonane na terenie Nadle$nictwa Tuczno. Wyr6zniono potozenie
wiezy do pomiaréow CO, w oddziale 195j. (fot. Geomar S.A.)

Ryec. 4. Zakres nalotu na terenie Nadlesnictwa Tuczno.
Zrodio: pliki *.kml wyswietlone w programie Gogle Earth.
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METODY POMIAROWE

Lotniczy skaning laserowy i ortofotomapa

W celu pozyskania danych wysokos$ciowych oraz utworzenia ortofotomapy
terenu, w dniu 2 wrze$nia 2008 roku wykonano lotniczy skaning laserowy oraz
wysokorozdzielcze cyfrowe zdjecia lotnicze (ryc. 4). Obok zbudowania
numerycznego modelu terenu pozyskane dane sa wykorzystywane w celu
oszacowania biomasy i innych cech biometrycznych drzew.

Lotniczy skaning laserowy wykonano urzadzeniem Rigel LMS-Q560 (Riegl,
Horn, Austria), przy zatozeniu gestosci skanowania minimum 4 pkt/m?.

Zdjecia lotnicze wykonano kamera cyfrowa DigiCAM H39 (IGI mbH
Ingenieur-Gesellschaft fuer Interfaces, Kreutzal, Niemcy) z obicktywem
o ogniskowej 50 mm, w kanatach RGB, z rozdzielczoS$cia przestrzenna wynoszaca
9 cm (terenowa wielkos$¢ piksela).

Po przetworzeniu doktadnos¢ materiatdéw wynosi nie mniej niz:

—pozioma (X, y) —dla ortofotomapy +0,25 m,

—wysokosciowa (h) —dla skanowania+0,20 m.

Naziemny skaning laserowy

Do precyzyjnych pomiarow wybranych parametrow drzew oraz
odwzorowania mikrorzezby terenu wykonano naziemny skaning laserowy. Do tego
celu wykorzystano urzadzenie FARO Laser Scanner LS HE880 (FARO, Lake Mary,
Florida, USA). Skaning wykonano w dniach 2728 sierpnia 2008 oraz 2426
wrzesnia 2008 roku, tacznie na 71 punktach. Punkty zlokalizowano na transektach
o dhugosci 100 m, skierowanych od wiezy w kierunkach: N, S, E, W. Lokalizacj¢
punktéow okreslono przy pomocy odbiornika GPS (Trimlbe, GeoExplorer XT CE)
(ryc.5.).

Do przetwarzania danych pochodzacych ze skaningu i1 pomiarow
wykorzystano oprogramowanie dedykowane do skanera FARO LS — FARO Scene
v.4.1.10.2 (ryc. 6.).

Cyfrowe zdjecia hemisferyczne

W efekcie analiz opartych na zdjg¢ciach hemisferycznych spodziewane jest
okreslenie szeregu parametrow charakteryzujacych strukturg koron drzew, takich
jak przestrzenna zmienno$¢ ulistnienia czy biomasa aparatu asymilacyjnego
(Strzelinskiiin. 2008, Strzelinski i Jagodzinski 2009).

Na wszystkich punktach, na ktéorych wykonywano naziemny skaning laserowy
sfotografowano korony drzew z wykorzystaniem metody cyfrowych zdjec
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Rye. 5. Lokalizacja punktow pomiarowych wokét wiezy, na ktérych wykonano naziemny
skaning laserowy i zdjgcia hemisferyczne — na tle ortofotomapy.

_ —adresy powierzchni z bazy danych Systemu Informatycznego Lasow
Panstwowych (SILP)

—granice drzewostandéw (pododdziatow)
+ —lokalizacja punktéw pomiarowych

O —lokalizacja wiezy pomiarowej

hemisferycznych (Strzelinski 2006, 2008). Do zdje¢ hemisferycznych
wykorzystano zestaw sktadajacy si¢ z kamery cyfrowej Canon EOS 5D (Canon Inc.
Headquarters, Tokyo, Japan) oraz obiektywu Sigma 8 mm /3.5 DG EX FISH EYE
(Sigma Corporation, Tokyo, Japan). Na kazdym punkcie wykonano minimum 3
zdjecia.

Do analizy zdj¢¢ hemisferycznych wykorzystano oprogramowanie Gap Light
Analyzer v. 2.0 (http://www.rem.sfu.ca). Podstawowym celem analizy zdjeé
hemisferycznych byto okreslenie nastgpujacych parametrow:

— bezwzgledna ilo$¢ swiatta bezposredniego i rozproszonego,
— struktura zwarcia koron (azurowos¢),

— indeks powierzchni lisciowej (LAI),

— zmienno$¢ przestrzenna ulistnienia okapu drzewostanu,

— Dbiomasa aparatu asymilacyjnego.
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Rye. 6. Obraz intensywnosci punktow, bedacy efektem skaningu laserowego za pomoca
FARO LS HES880. W tle widoczna wieza pomiarowa.

Rye. 7. Przyktad analizy zdjecia hemisferycznego wykonanego w drzewostanie sosnowym,
za pomoca programu Gap Light Analyzer v. 2.0.
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Do analizy indeksu powierzchni liSciowej w programie GLA wykorzystuje si¢
2 podstawowe parametry —tzw. ,,L AT 4 Ring” (dla kata pomiedzy zenitem a 60° nad
horyzontem) oraz ,,LAI 5 Ring” (dla kata pomigdzy zenitem a 75° nad horyzontem)
(ryc. 7).

Systemy pomiarowe na wiezy

Zatozenia konstrukcyjne wiezy zostaly zaplanowane w taki sposob, aby
podczas jej budowy nie zostato wycigte zadne drzewo. Nie prowadzono tez prac
ziemnych (np. budowa fundamentéw), ktéore moglyby spowodowaé powazne
uszkodzenia systeméw korzeniowych drzew. Ramowa konstrukcja wiezy
(o wysokosci 34 m) zostata ustawiona na podescie z zelbetowych plyt (ryc. 8).
Wykorzystano do tego celu niewielka luke w drzewostanie. Transport materiatow i
sprzetu odbywat sig istniejaca wezesniej siecia drog.

Glowne elementy systemu pomiarowego umieszczone sa obecnie na 4 m
maszcie, zamontowanym na szczycie wiezy. Sktada si¢ on z dwoch podstawowych

) elementow: analizator gazowy

z otwarta $Sciezka pomiarowa
(Li 7500, Li-Cor, Lincoln, NE,
USA) oraz anemometr sonicz—
ny (CSAT3, Campbell Scien—
tific, Logan, UT, USA).
Promieniowanie fotosynte—
tycznie czynne (PPFD) mie—
rzone jest za pomoca czujnika
(SKP 215, Skye, UK).
Wszystkie urzadzenia pod—
faczone sa do data loggera
(CR5000, Campbell Scientific,
Logan, UT, USA), jako
jednostki wykonujacej wstgpne
obliczenia oraz przesylajacej
dane do komputerow znajdu—
jacych si¢ w kontenerowym
pomieszczeniu przy wiezy
(ryc.9).

Ryec. 8. Ramowa konstrukcja wiezy, ustawiona na podescie
z zelbetowych ptyt. (fot. P. Strzelinski)
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Ryec. 9. Systemy pomiarowe wiezy, po prawej — czujnik do promieniowania
fotosyntetycznie czynnego (SKP 215, Skye), po lewej — data logger (CR5000,
Campbell Scientific). (fot. P. Strzelinski)

WYNIKI

Indeks powierzchni liSciowej
W drzewostanach objgtych pomiarami indeks powierzchni liSciowej waha si¢
w granicach 0d 0,96 do 1,50, przyjmujac wartosci srednie odpowiednio (tabela 1.):
— dla LAI 4 Ring (obliczane dla kata pomigdzy zenitem a 60° nad
horyzontem)—1,16
— dla LAI 5 Ring (obliczane dla kata pomigdzy zenitem a 75° nad
horyzontem)— 1,25.
Poniewaz dla drzewostanow sosnowych rosnacych na terenie Polski praktycznie

Tab. 1. Obliczenia dla podstawowych parametrow zdj¢¢ hemisferycznych wykonanych
wokot wiezy w Tucznie.

liczba , . . odchylenie
Parametr .. srednia max min
obserwacji standardowe
Azurowosé [%] 212 27,70 31,71 23,70 1,57
LAI 4 ring 212 1,16 1,34 0,96 0,07
LAI 5 ring 212 1,25 1,50 1,02 0,11
Promieniowanie |, 38,19 49,61 29,81 4,18
bezposrednie [%]
Promieniowanie |, 39,70 4547 3525 1,88
rozproszone [%]

Zrodto: Chojnicki i in., 2009.
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nie ma danych poréwnawczych, to wyniki nalezy odnies¢ do pomiarow
wykonywanych za pomoca LAI-2000 Plant Canopy Analyzer. Porownanie to
wykazuje jednak, ze wyniki indeksu powierzchni lisciowej (LAI) ze zdjgé
hemisferycznych moga by¢ zanizone ($rednio od 30 do 45%) w poréwnaniu do
wynikow uzyskanych za pomoca LAI-2000 PCA (Strzelinski i Jagodzinski, 2009).

Szacowanie biomasy

Zasobnos$¢ grubizny badanych drzewostanow waha si¢ (w zaleznosci wieku
drzew na powierzchniach pomiarowych) od 273 do 291 m'/ha. Sa to warto$ci nieco
wyzsze od przecigtnych, oszacowanych na 260 m*/ha dla drzewostanéw sosnowych
Polski (w przedziale wieku od 50 do 57 lat) (http://bazy.ibles.waw.pl/bazy/
monitor/wyniki.html). Oszacowanie to zostalo przeprowadzone w ramach
panstwowego monitoringu lesnego, a dane pochodza z roku 1996.

Zasobno$¢ badanych drzewostanow jest rowniez wyzsza od przecigtnej
zasobnosci drzewostanow dla Nadlesnictwa Tuczno, ktora w trakcie inwentaryzacji
catego nadle$nictwa zostata oszacowana na 238 m'/ha (przy lacznej powierzchni
lesnej 22 158 ha, drzewostany sosnowe zajmuja 83,2% powierzchni, a ich $redni
wiek wynosi 51 lat) (Plan urzadzenia lasu ..., 2005).

Bardziej precyzyjne oszacowanie biomasy badanych drzewostanéw zostanie
przeprowadzone w oparciu o analizy danych z lotniczego i naziemnego skaningu
laserowego.

Pomiary CO2

Wykorzystywana metoda kowariancji wirdw pozwolita na stwierdzenie,
ze w analizowanym 2008 roku, 54-etni drzewostan sosnowy, rosnacy na gruncie
porolnym zakumulowatl okoto 30045 kg CO, w przeliczeniu na 1 ha powierzchni
lesnej (ryc. 10).

PODSUMOWANIE

Wykorzystanie oméwionych metod teledetekcyjnych w szacowaniu wymiany
CO, pomigdzy lasem i atmosfera znajduje si¢ dopiero na wstepnym etapie. Zostaly
zgromadzone dane wyjsciowe, pochodzace z pierwszego roku pomiarowego.
W roku 2009 planowany jest kolejny cykl prac terenowych, zmierzajacy m.in. do
tradycyjnych pomiaréow drzew rosnacych wokot wiezy. Zostanie rowniez
powtorzony naziemny skaning laserowy i cyfrowe zdjgcia hemisferyczne.
Zwlaszcza ta ostatnia metoda pozwoli na szybka oceng¢ zmian, jakie zaszly na
przestrzeni roku w strukturze zwarcia koron.
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Rye. 10. Akumulacja CO, przez ekosystem lesny wokdt wiezy pomiarowej w Tucznie
zarejestrowana w ciagu 2008 roku. (zrédto: Chojnicki i in. 2008).

W kolejnym roku pomiarowym (2010) planowane jest wykonanie cig¢
pielggnacyjnych (okoto 20% drzew), co pozwoli na jeszcze bardziej precyzyjne
pomiary biomasy pojedynczych drzew. Jeszcze wigksza korzyscia bedzie
mozliwos$¢ przesledzenia wptywu takich zabiegéw na zmiany w wymianie gazéw
(zwlaszcza CO,) pomiedzy ekosystemem i atmosfera.

Dotychczas prowadzone pomiary za pomoca systemu analizujacego wymiang
CO, pomigdzy ekosystemem lesnym a atmosfera, wokot wiezy w Nadle$nictwie
Tuczno jednoznacznie wskazuja na znaczne ilosci akumulowanego wegla
w biomasie roslin, w szczegdlnosci — w ich czgsciach zdrewniatych. Uzyskany
wynik — ponad 30 ton CO, na 1 ha, jest warto$cia wysoka i wskazuje na duzy
potencjat sSredniowiekowych drzewostanow sosnowych (czyli jeszcze intensywnie
przyrastajacych), w szczegolno$ci rosngcych na gruntach porolnych, jako reduktora
emisji dwutlenku wegla.

Wynik taki musi by¢ oczywiscie zweryfikowany, co zostanie osiagnigte m.in.
w trakcie kolejnych lat pomiarow i analiz w Tucznie, a takze w ramach innych
projektéw badawczych. Jednym z takich projektow, gdzie innymi metodami (ale
rownie doktadnymi), analizuje si¢ akumulacj¢ CO, przez ekosystemy lesne (takze
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lite drzewostany sosnowe) jest projekt badawczy pt.: ,,Bilans wegla w biomasie
drzew glownych gatunkéw lasotworczych Polski”. Projekt ten, réwniez
realizowany na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych, przewiduje
opracowanie w latach 2007-2010 kompleksowej metody (opartej m.in. na polskich
rownaniach allometrycznych dla 8 glownych gatunkéw drzew i 13
najpospolitszych krzewoéw) szacowania zasobow wegla w biomasie ekosystemow
lesnych (Jagodzinski i Strzelinski 2007). Projekt ten, jak réwniez omawiany
W niniejszym opracowaniu beda po zakonczeniu znakomitym zrédlem wiedzy
na temat zdolno$ci pochtaniania CO, przez ekosystemy lesne Polski.
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Krzysztof Kannenberg
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL XVIII

MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA PROJAKOSCIOWEJ METODY
WARTOSCIOWANIA PRACY W PANSTWOWYM
GOSPODARSTWIE LESNYM LASY PANSTWOWE

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe jest jednym
znajwazniejszych podmiotéw chroniacych polska przyrode.

Skuteczno$¢ dziatan ludzi w organizacjach wuzalezniona jest od
funkcjonujacych w nich systeméw motywacyjnych. Systemy te powinny zawieraé
logicznie spdjny uktad srodkdéw motywujacych wzajemnie si¢ wspierajacych.
Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze Srodki te nie musza oddziatywaé w tym samym
kierunku. Wynika to m. in. z faktu, ze motywowanie nalezy rozumie¢ nie tylko jako
pobudzanie do dziatan pozadanych przez organizacje, ale roéwniez jako
podtrzymywanie zachowan oczekiwanych, oraz zniechgcanie do podejmowania
dzialan przez organizacj¢ niepozadanych. To uzasadnia wystgpowanie
w nowoczesnych systemach motywacyjnych zaré6wno nagrod jak i kar, cho¢ te
ostatnie powinno si¢ stosowa¢ wyjatkowo ostroznie. Ograniczanie si¢ do
stosowania wytacznie zachgt moze spowodowan niezrealizowanie jednej z funkcji
motywowania (zniechgcanie do niepozadanych zachowan). Powszechnie uznany
dzis$ poglad, ze najskuteczniejsza grupa motywatoréw sa srodki zachety (gtownie
materialne) zostat przez wielu praktykow zrozumiany zbyt dostownie co skutkuje
tym, ze system motywacyjny jest przez nich utozsamiany z regulaminem
wynagradzania. Jest to oczywisty btad skutkujacy ograniczeniem efektywnosSci
organizacji. Nalezy zatem poszukiwac¢ takich rozwiazan, ktore potrafia
w optymalny sposob wykorzysta¢ kompetencje zatrudnionych, szczegodlnie ich
wiedze.

Dalsza czg$¢ rozwazan poswigcona zostanie wynagrodzeniu za prace, a Scislej
jej najwazniejszej czgscijaka jest ptaca zasadnicza.

Wbrew praktykom stosowanych powszechnie, to w placy zasadniczej
stanowiacej ok. 70-80% catego wynagrodzenia nalezy wypatrywac
najwazniejszego motywatora. Wazna jest nie tylko jej wysokos$¢, ale rowniez,
a moze przede wszystkim podstawy jej okreslenia. Podstawy te moga by¢ rézne od
tzw. ,,widzi mi si¢” pracodawcy, poprzez pobudki kolezenskie, rodzinne, czy tez




wzgledy polityczne, az do podstaw naukowo uzasadnionych np. warto$ciowanie
pracy.

Dostrzegajac potrzebe motywowania projakosciowego autor podjat probe
skonstruowania metody warto§ciowania, ktora zawierataby w sobie gtowne atuty
znanych na $wiecie rozwiazan i jednocze$nie pozbawiona bylaby ich
najwazniejszych wad.

Opracowujac Projakosciowa Metodg Warto$ciowania Pracy autor kierowat sig
nastgpujacymi przestankami (Kannenberg 2004).

1. Okreslenie wymagan pracy na poszczegolnych stanowiskach powinno
by¢ gléwna podstawa konstrukcji systemu ptac zasadniczych stanowiacych
podstawowy motywator w wyzwalaniu lub wzmacnianiu postaw projakosciowych.

2. Zastosowanie stosunkowo nielicznych i jasno sprecyzowanych
kryteriow warto§ciowania upraszcza metodg i utatwia jej stosowanie.

3. Obserwujac tendencjg¢ do sptaszczania struktur organizacyjnych, awans
pionowy w miarg przechodzenia do wyzszych kategorii zaszeregowania powinien
by¢ zastgpowany awansem stanowiskowym (poziomym). Aby zapewnic
odpowiednio duze przedzialty punktowe w ramach poszczegoélnych kategorii
zaszeregowania zaproponowano 12 kategorii.

4. Zrezygnowano z kryterium syntetycznego ,,warunki pracy” czgsto
wystgpujacego w metodach wartoSciowania uznajac, ze warunki pracy czgsto majq
charakter przemijajacy i zmienny np. zapylenie czy temperatura i lepiej
»wynagradzac” je w postaci dodatkow.

5. Jako$¢ produktéw i pracy na konkurencyjnych rynkach sa
najwazniejszym czynnikiem uzyskania przewagi. W miar¢ wzrostu zamoznos$ci
spoteczenstw maleje znaczenie ceny jako czynnika konkurowania o czym $wiadczy
spadek wartosci wspotczynnika elastycznosci cenowej popytu (wynika
to zwieloletnich badan autora).

6. Metoda powinna by¢ mozliwa do zastosowania w r6znych organizacjach
niezaleznie od branzy i formy wtasnosci.

Wymienione przestanki uzasadniajg zdaniem autora mozliwos¢ zastosowania
Projakosciowej Metody Wartosciowania Pracy przy konstruowaniu ptac
zasadniczych w Lasach Panstwowych. Przedsigbiorstwo to cho¢ z racji formy
organizacyjno-prawnej specyficzne i wérod polskich dostawcow drewna zajmujace
pozycje monopolistyczna musi liczy¢ si¢ z rosnaca konkurencja. Konkurencje
stanowia nie tylko dostawcy drewna funkcjonujacy na rynku globalnym ale rowniez
dostawcy substytutow. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe musi
poszukiwaé sposobow poprawy efektywnosci dziatania a duze rezerwy tkwia
w zasobach ludzkich. Obowiazujacy w Lasach Panstwowych system
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wynagradzania okreslony jest w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
stycznia 2003 roku w sprawie stanowisk, stopni stuzbowych oraz zasad
wynagradzania w Stuzbie Lesnej oraz w Ponadzaktadowym uktadzie zbiorowym
pracy dla pracownikéw Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe. Ze
zrodet tych wynika, ze np. wynagrodzenie zasadnicze wylicza si¢ mnozac
wspotczynnik miesigeznej stawki wynagrodzenia zasadniczego (dla danego
stanowiska pracy) przez tzw. stawke wyjsciowa.

Z przedstawionych aktow prawnych nie wynika wprost na jakiej podstawie
opracowane zostaly wspomniane wspotczynniki, w oparciu o jakie przestanki
i zasady uprawnieni do nadawania stopnia stuzbowego go przyznaja oraz co jest
podstawa do okreslenia stawki wyjsciowej. Przedstawione przestanki powoduja, ze
system wynagrodzen moze by¢ przyjety przez pracownikow jako niejasny ( w tym
zakresie autor nie dysponuje wynikami badan) a to jest jednym z czynnikdéw
zmniejszajacych jego skutecznose.

Zastosowanie analityczno-punktowej metody wartoSciowania pracy te
podstawowa wadg regulaminu wynagradzania skutecznie eliminuje.

Uktad kryteriow warto§ciowania w Projako$ciowej Metodzie Warto§ciowania
Pracy (PMWP) przedstawiony zostat w tab.1.

Tab. 1. Uktad kryteriow wartoSciowania pracy (PMWP)

Kryteria warto$ciowania Maksymalne no.t,y punktowe
kryteriow
Syntetyczne Elementarne Elementarnych | Syntetycznych
Fachowo$¢ Wyksztatcenie zawodowe 60
Doswiadczenie zawodowe 45
Innowacyjnos¢ 80 240
Wspobtdziatanie 25
Zrecznosc 30
Odpowiedzialnosc za: Przebieg i skutki pracy 60
Decyzje 30
Jakos¢ produkcji 40 180
Srodki produkcji 25
Bezpieczenstwo innych 25
0s6b
Cigzkos¢ pracy:
Wysitek fizyczny 45
Wysitek umystowy 50 140
Whysitek psychonerwowy 25
Monotonia i monotypia 20
Maksymalna liczba punktéw 560
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Do kazdego z kryteridw elementarnych opracowano klucze analityczne,
wykorzystujac skromne doswiadczenie autora i dorobek autoréw innych metod.

Klucze analityczne przedstawione zostaty w zataczniku.
Konsekwencja wczesniej zaproponowanych rozwiazan oraz przyjgcia 12
kategorii zaszeregowania jest zamieszczona w tabeli 2 siatka punktowa dla

poszczegblnych kategorii.

Tab. 2. Siatka punktowa dla poszczeg6Inych kategorii

Punkty Kategoria zaszeregowania
do 20 1
21-35 1I
36-55 i1
56-80 v
81-110 v

111-145 VI

146-185 VII

186-230 VIII

231-280 X

281-335 X

336-395 XI

396 i powyzej XII

Przedzialy punktowe w ramach poszczegoélnych kategorii (z wylaczeniem
kategorii 1) okre§lono stosujac formutg:
(an - an) =10+ 5(“ - 1)
gdzie:
X,, — oznacza koniec przedziatu n-tej kategorii,
X,, — oznacza poczatek przedziaty n-tej kategorii
n - oznacza numer kategorii zaszeregowania

Z analizy siatki punktowej wynika, ze miar¢ wzrostu kategorii zaszeregowania
wzrasta rozpigto$¢ przedziatow punktowych, co jest dos¢ czgsto podnoszonym
w literaturze postulatem. Stosunkowo mata liczba kategorii oraz szersze niz
w wigkszos$ci stosowanych metod przedzialy punktowe w ramach danej kategorii,
pozwalaja istotnie réznicowac place zasadnicze w zaleznos$ci od uzyskiwanych
efektow pracy (w tym efektow jakosciowych). R6znicowanie to jest mozliwe dzigki
zastosowaniu techniki oceny efektéw pracy skorelowanej z prezentowana metoda
warto$ciowania pracy. Niestety ograniczone ramy opracowania uniemozliwiaja jej
przedstawienie. Prezentowana koncepcja zrywa ze stosowana na ogot praktyka
wiazania ptacy zasadniczej glownie z jej funkcja dochodowa, nie za$ z narz¢dziem
stymulowania wyzszych jako$ciowo efektow pracy.
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Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze zastosowanie Projakosciowej Metody

Warto$ciowania Pracy pozwala na konstruowanie systemoéw wynagrodzen

stanowiacych gtowny element prokonkurencyjnego systemu motywacyjnego.
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Zatacznik
Klucz analityczny do kryterium ,,wspoldziatanie”
Wymagania pracy Liczb’a
punktow

1. Prace nie wymagaja umiejetnosci wspoétdziatania 0

2. Zespotowe prace wymagajace skoordynowania ruchdw, dostosowania 5
tempa pracy itp. oraz indywidualne prace zwigzane z udzielaniem
prostych informacji, wymagajace uprzejmosci i taktu w komunikowaniu
sie z ludZmi.

3. Zespotowe prace wymagajace wspotdziatania w ramach zespotu czy 10
grupy interdyscyplinarnej. Konieczne czgste uzgodnienia i
synchronizacje prac.

4. Prace polegajace na kierowaniu zespotami ludzkimi wymagajace 17
zdolnosci rozumienia, ksztaltowania i motywowania innych oséb, oraz
prace wymagajace umiejetnosci przekonywania i dyskusji. Stata
wspotpraca z szeregiem réznych komérek organizacyjnych.

5. Prace wymagajace doskonatej zdolnosci rozumienia, doboru, stwarzania 25

mozliwo$ci rozwoju, organizowania i motywowania innych oséb oraz
race wymagajace szczegbdlnych umiejgtnosci wspotdziatania takich jak
prowadzenie negocjacji, rozwigzywanie konfliktow.
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Klucz analityczny do kryterium ,,zreczno$é”

Wymagania pracy Liczb}a
punktow
1. Prace wymagajace przecigtnej zrecznosci (np. portier) 0
2. Prace wymagajace wyraznie zwiekszonej sprawnosci manualnej badz 10
ogdlnej sprawnosci fizycznej
3. Prace wymagajace duzej zrgcznosci i sprawnosci fizycznej (np. bieglte 15
maszynopisanie)
4. Prace wymagajace wyjatkowej zrecznosci i precyzji ruchéw 30

Klucz analityczny do kryterium ,,odpowiedzialno$¢ za przebieg i skutki pracy”

Wymagania pracy Liczba
punktow
1. Prace proste, catkowicie kontrolowane, nie rodzace istotnych skutkéw 5
prawnych i majatkowych
2. Prace ztozone, niekontrolowane. Odpowiedzialnos¢ za prace 10
niewielkiego zespotu
3. Odpowiedzialnos¢ za prace duzego zespotu (oddziatu, wydziatu) lub 40
praca wilasna o wybitnej odpowiedzialnosci
4. Odpowiedzialno$¢ za dziatalnos¢ catego przedsigbiorstwa (np. gt. 60
ksiggowy, gl. energetyk)
Klucz analityczny do kryterium ,,odpowiedzialno$¢ za decyzje”
Wymagania pracy Liczb’a
punktow
1. Decyzje podejmowane w sytuacjach charakteryzujacych si¢ pewnoscia 0
danych
2. Decyzje podejmowane w sytuacjach czgsciowego ryzyka. Brak 5
pewnosci uzyskanych informacji
3. Decyzje podejmowane w sytuacjach duzego ryzyka. 20
Duza niepewnos$¢ danych
4. Decyzje podejmowane w sytuacjach braku informacji 30
Klucz analityczny do kryterium ,,odpowiedzialno$¢ za jako$¢”
Wymagania pracy Liczba
punktow
1. Prace pomocnicze lub obstugowe przy zautomatyzowanych procesach 0
produkcyjnych, prace nie majace wptywu na jakos$¢ produktow
2. Prace majace niewielki wplyw na jako$¢ produktow 5
2-3 Stopien posredni 20
3. Prace majace duzy wplyw na jakos¢ produktow 30
4. Prace, od ktdrych bezposrednio zalezy jakos¢ produktow 40
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Klucz analityczny do kryterium ,,odpowiedzialno$¢ za Srodki produkcji

1

Wymagania pracy Liczb}a
punktow
1. Nie wystgpuje bezposrednia odpowiedzialno$¢ materialna ani 0
odpowiedzialno$¢ z tytutu nadzoru
2. Odpowiedzialno$¢ materialna za mienie, pieniadze lub inne walory 10
wartosciowe
bezposrednia do 10 tys. zt
posrednia  do 50 tys. zt
3. Odpowiedzialnos¢ materialna za mienie, pieniadze lub inne walory 25

warto$ciowe
bezposrednia powyzej 10 tys. zt
posrednia  powyzej 50 tys. zi

Klucz analityczny do kryterium ,,odpowiedzialnos¢ za bezpieczenstwo innych osob”

Wymagania pracy Liczb’a
punktow
1. Nie wystepuje odpowiedzialnos¢ za bezpieczenstwo innych oséb 0
2. Odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo innych oséb pracujacych w 5
warunkach niewielkiego zagrozenia wypadkami
3. Odpowiedzialno$¢ z tytutu nadzoru za bezpieczenstwo oséb 10
pracujacych w warunkach zwigekszonego zagrozenia wypadkami
4. Bezposrednia osobista odpowiedzialnos$¢ za bezpieczenstwo oséb 15
pracujacych w warunkach duzego zagrozenia cigzkimi wypadkami
5. Bezposrednia osobista odpowiedzialno$¢ za prace w warunkach bardzo 25
duzego ryzyka cigzkich wypadkéw
Klucz analityczny do kryterium ,,wysilek fizyczny”
Wymagania pracy Liczba
punktow
1. Prace wymagajace normalnego wysitku fizycznego wykonywane 5
przewaznie w pozycji siedzacej lub stojacej bez obciazenia migsni.
Operowanie przedmiotami o niewielkich rozmiarach i cigzarze do 1 kg
2. Prace wymagajace zwigkszonego wysitku fizycznego stale operowanie 15
przedmiotami o cigzarze do 15 kg
3. Prace wymagajace bardzo duzego wysitku na skutek statego 25
operowania przedmiotami o cigzarze do 15 kg lub okresowego
operowania przedmiotami o ci¢zarze do 50 kg. Praca wykonywana w
niewygodnej pozycji.
Ciezka praca fizyczna.
Wydatek energetyczny 3-4 tys. kcal
4. Prace wymagajace bardzo duzego wysitku na skutek statego 35
operowania przedmiotami o cigzarze powyzej 30 kg. Bardzo cigzka
praca fizyczna.
Wydatek energetyczny 4-6 tys. kcal.
5. Prace wymagajace wyjatkowo duzego wysitku na skutek statego 45

operowania przedmiotami o ci¢zarze powyzej 30 kg. Trwate bardzo
duze obciazenie w ruchu lub bardzo trudnych warunkach
Wydatek energetyczny ponad 6 tys. kcal.
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Klucz analityczny do kryterium ,,wysilek umystowy”

Wymagania pracy

Liczba
punktow

Prace wymagajace niewielkiego badz przecigtnego wysitku
umystowego.

Prace rutynowe niezbyt ztozone. Prace nie obciazajace pamigci.

Prace wymagajace zwigkszonego nasilenia proceséw myslowych
zwiazanych z prostym przetwarzaniem informacji. Koniecznos¢
okresowego aktualizowania wiedzy zawodowe;.

Prace wymagajace duzego nasilenia proceséw myslowych zwiazanych
z przetwarzaniem informacji. Wystepuje duza zmienno$¢ prac i
koniecznos¢ czestej aktualizacji wiedzy. Znaczne obciazenie pamigci.
Prace wymagajace bardzo duzego nasilenia proceséw myslowych
zwiazanych z przetwarzaniem bardzo ztozonych informacji z rozlegtej
problematyki. Konieczno$¢ statej aktualizacji wiedzy.

Duze obciazenie pamigci.

Prace wymagajace bardzo duzego i ciaglego nasilenia proceséw
myslowych zwiazanych z przetwarzaniem bardzo ztozonych informacji
z rozleglej problematyki. Wystepuje koniecznos¢ statej aktualizacji
wiedzy. Czgste wystapienia publiczne.

Bardzo duze obciazenie pamieci

5

10

25

40

50

Klucz analityczny do kryterium ,,wysilek psychonerwowy’

Wymagania pracy

Liczba
punktow

—

Prace wymagajace normalnego obciazenia zmystow i uwagi

Prace wymagajace zwigkszonego obciazenia zmystow i koncentracji
uwagi przez czegs¢ dnia pracy.

Prace wymagajace zwigkszonego obciazenia zmystow i duzej
koncentracji uwagi przez wigkszos¢ dnia pracy. Praca wywotujaca
stresy.

Prace wymagajace duzego obciazenia zmystow i duzej koncentracji
przez calty dzien pracy. Prace wymagajace odpornosci psychicznej i
opanowania. Praca charakteryzujaca si¢ duza stresogennoscia.

Prace wykonywane w ekstremalnych warunkach, wymagajace
krancowego i nieprzerwanego obciagzenia zmystéw i nadzwyczajnej
koncentracji uwagi. Prace wymagajace duzej odpornosci psychicznej,
opanowania oraz szybkiego refleksu w naglych sytuacjach.
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Klucz analityczny do kryterium ,,monotonia i monotypia”

Wymagania pracy Liczb’a
punktow
1. Praca urozmaicona, brak monotonii. 0
2. Prace, przy wykonywaniu ktérych wystgpuje okresowa monotonia 5
spowodowana stalg niezmiennoscig proceséw i warunkéw pracy.
3. Prace, przy wykonywaniu ktérych wystepuje 300-800 powtdrzen 10
jednakowych ruchéw w ciagu zmiany roboczej (dnia pracy).
4. Prace, przy wykonywaniu ktérych wystgpuje stata monotonia 15
spowodowana statg niezmiennoscia procesOw pracy i otaczajacych
warunkow.
Prace, przy wykonywaniu ktérych wystepuje ponad 800 powtérzen
jednakowych ruchéw w ciagu zmiany roboczej (dnia pracy).
5. Jak w stopniu 4. dodatkowo praca w cyklu wymuszonym 20
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Piotr Marciniak
Wyzsza Szkola Zarzqdzania Srodowiskiem w Tucholi

ROZDZIAL XIX

WYKORZYSTANIE DZIALALNOSCI SKEADNIC LESNYCH
JAKO ELEMENTU WPLYWAJACEGO NA RENTOWNOSC
LASOW PANSTWOWYCH NA PRZYKLADZIE ZESPOLU
SKLADNIC LASOW PANSTWOWYCH W BIALOGARDZIE

WSTEP

System gospodarowania w lasach polskich bez wzgledu na forme wtasnosci
opiera si¢ na podstawowym dokumencie, jakim jest Ustawa o lasach uchwalona
przez Sejm Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 28 wrzesnia 1991 roku znowelizowana
w 1997 roku, ktdra ustala, iz zasadniczym celem gospodarki lesnej jest:

— zachowanie lasow 1 korzystnego ich wptywu na $rodowisko, warunki zycia
izdrowia cztowieka oraz rownowagg przyrodnicza,

—ochrona lasow,

— ochrona gleb i terenéw szczegolnie narazonych na zanieczyszczenia
1uszkodzenia,

—ochrona wod powierzchniowych,

—produkcja drewna na zasadzie racjonalnej gospodarki drewnem oraz surowcoéw
i produktéw ubocznego uzytkowania.

Rozdziat 8, artykul 50 niniejszej ustawy stanowi, iz ...,,Lasy Panstwowe
prowadza dzialalno$¢ na zasadzie samodzielnosci finansowej i pokrywaja koszty
dziatalnos$ci z wtasnych przychodow™. ...

Z powyzszego wynika, iz glownym zrodlem utrzymania Panstwowego
Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe jest pozyskanie i sprzedaz surowca
drzewnego, z ktorej to sprzedazy pokrywane sa koszty realizacji wszystkich funkcji
lasu, tzn. produkcyjnej, spotecznej i ochronnej. Analizujac gltowne zrodla
finansowania dziatalnosci lasow w tym Lasow Panstwowych nalezy poddac
rozszerzeniu pojgcie ,,pozyskanie drewna”, przez ktore nalezy rozumieé
uzytkowanie lasu, na ktére skladaja sig¢ prace przygotowawcze, $cinka drzew,
manipulacja i wyrob sortymentow, odbior drewna oraz zrywka i wywéz (Leksykon
naukowo — techniczny, WN-T, Warszawa, 1984). Wigkszos$¢ autoréw zajmujacych
si¢ w swych publikacjach pozyskaniem surowca drzewnego doprecyzowuje te




definicj¢ podajac ja w formie sprzyjajacej gtdwnym producentom surowca
drzewnego piszac, iz ,,pozyskaniem drewna nazywamy catoksztalt gospodarczej
dziatalnosci cztowieka, ktorej celem jest pobranie z lasu surowca drzewnego
i przeksztatcenie go w towar rynkowy — drewno okragle, zwane rowniez surowcem
drzewnym” (Z. Laurow, Pozyskiwanie drewna, Wydawnictwo SGGW, Warszawa,
1999). W dalszej analizie trudno jest si¢ zgodzi¢, iz w mys$l tych zalozen
definicyjnych lesnicy produkujac towar w postaci drewna okraglego (surowiec
drzewny), trafiaja bezposrednio do odbiorcy gotowego produktu. Surowiec
drzewny na tym etapie stanowi jedynie potprodukt, ktory trafia do dalszego
przerobu tak, aby w wersji ostatecznej, tzn. po przerobie mechanicznym lub
chemicznym, mogt trafi¢ bezposrednio do odbiorcy finalnego (konsumenta).
Nalezy zada¢ pytanie czy PGL LP musi konczy¢ swoj proces produkcyjny
w momencie wyprodukowania surowca drzewnego, czy tez moze ponosi¢ dalszy
trud produkcji i zajaé si¢ przerobem potproduktow w celu dostarczenia do klienta
gotowego wyrobu, przez co moze podnies¢ swa rentownose.

Produkcja surowca drzewnego w gospodarce rynkowej powinna by¢
realizowana do wysokos$ci etatu i tylko wowczas, gdy jest zbyt na drewno.
Tworzenie zapaséw surowca drzewnego ma uzasadnienie w celu zapewnienia
rytmicznos$ci dostaw do odbiorcow i w przypadku sortymentow towarzyszacych
produkcji sortymentow gtdéwnych czy tez seryjnych. A co nalezy zrobi¢ w sytuacji
kryzysu i braku popytu na surowiec drzewny? Czy jesteSmy w stanie w polityce
dhlugofalowej przewidzie¢ tego typu okresy i czy jako zarzadcy 1/3 powierzchni
kraju (PGL LP) jestesmy do tego typu sytuacji przystosowani? Aktualnie, gdzie
migdzy innymi lesnikow dotknat kryzys ogdlnoswiatowy, widac, iz sa oni w sposob
niewystarczajacy przygotowani na tego typu sytuacji: zastoj w sprzedazy surowca
drzewnego, renegocjacje umow dtugoterminowych na sprzedaz drewna, obnizanie
cen surowca drzewnego, wstrzymanie pozyskania surowca, przez co migdzy
innymi cierpia firmy lesne, takie jak Zaktady Ustug Le$nych, sprzedaz surowca
cenniejszego po kosztach produkcji itp.. Czy nie ma mozliwosci chocby
czesciowego sposobu na ztagodzenie skutkow takich sytuacji jak ,.kryzys”? Mozna
tylko przypuszcza¢ i podejrzewac przypatrujac sig, np. producentom rolnym
dziatajacym w zachodniej Europie, ktorzy sprzedaja swoje produkty w formie
przetworzonej, jako gotowy wyrob, iz jest mozliwe ztagodzenie skutkow sytuacji
kryzysowych na rynku drzewnym poprzez czesSciowa produkcje towardw
przetworzonych, gotowych, badz poprzez odpowiednie przechowywanie,
konserwacj¢ i dostgpnos¢ dla klienta. Sposobem na uzyskanie pozytywnych
efektow moze by¢ system gospodarowania polegajacy na sktadowaniu i przerobie
surowca drzewnego.
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Celem niniejszego rozdziatu jest proba udzielenia odpowiedzi na stawiang
hipoteze, iz Zespoly Skladnic Laséw Panstwowych sa jednostkami zbednymi
w strukturach Lasow Panstwowych i powinny podlegac¢ prywatyzacji.

METODYKA

Dane pierwotne uzyskano w Zespole Sktadnic Laséw Panstwowych
w Bialogardzie. Na podstawie otrzymanych danych dokonano analizy prowadzonej
dziatalnos$ci sktadnic w latach 1998 — 2008. Czg$¢ danych uzyskano z wywiadow
bezposrednich z pracownikami ZSLP w Biatogardzie, ktorzy udzielili informacji w
oparciu o wlasciwe raporty. Wtdrnymi zrédtami danych dotyczacymi sprzedazy
przez Lasy Panstwowe drewna specjalnego przeznaczenia oraz wyniku
finansowego Zespolow Skladnic Laséw Panstwowych w kraju byty: roczniki
statystyczne GUS, dla lat 19982006, ktére dostarczyly informacji na temat
wielko$ci sprzedazy drewna specjalnego przeznaczenia i wielkosci sprzedazy
w skali kraju przez jednostki Lasow Panstwowych oraz wyniki ekonomiczne
zaktadow o zasiggu regionalnym za 2007 rok, (witryna internetowa, wWww.
lasy.qov.pl). W opracowaniu rozdziatu wykorzystano rowniez dostgpna literature
Z. Laurowa pt. ”Pozyskiwanie drewna i podstawowe wiadomosci o jego przerobie”
oraz Leksykon naukowo-techniczny, ktore to pozycje pozwolity na sformutowanie
zatozen wstepnych rozdziatu.

SKELADNICE LESNE

Sktadnicami nazywa si¢ wydzielony obszar terenu, wyposazony w $rodki
techniczne, na ktorym prowadzona jest koncentracja surowca drzewnego
pozyskanego w lesie, jego manipulacja, dalsza obrobka i wyrdb gotowych
sortymentow, ich przechowywanie i magazynowanie potaczone z ewentualng
konserwacja i dalsza spedycja do potencjalnych odbiorcow.

W publikacjach lesnych niewiele miejsca poswigca sig¢ tematyce
funkcjonowania i rentownos$ci sktadnic le$nych. Nie taczy si¢ tego elementu
gospodarowania surowcem drzewnym z produkcja drewna prowadzona przez
lesnikow. Z historycznego punktu widzenia spojrzenie na skladnice le$ne
przyjmowato inny charakter i byto uzaleznione od poziomu rozwoju technicznego,
gtownie srodkow transportowych. Gtoéwnym celem sktadnic lesnych w latach 50
i 60 ubieglego wieku byl przeladunek surowca drzewnego dostarczonego
z kompleksow lesnych poprzez sprzezaj konny i ciagnikami rolniczymi do punktu
przetadunkowego, jakim byta sktadnica lesna i na niej odbywat sig zatadunek juz
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zmechanizowany na tabor kolejowy w celu spedycji surowca drzewnego. W miar¢
rozwoju transportu samochodowego oraz w wyniku koncentracji i budowy
zaktadow drzewnych zajmujacych si¢ podstawowym przerobem surowca
drzewnego w sasiedztwie kompleksow lesnych oraz ze wzgledu na zbyt wysokie
koszty utrzymania sktadnic oraz braku rentownosci przewozu koleja wigkszo$¢
sktadnic spedycyjnych ulegla likwidacji. W latach 90-tych XX wieku nastgpuja
dalsze przemiany spoteczno — ekonomiczne kraju, podczas ktorych nastgpuje
prywatyzacja wywozu surowca drzewnego z lasu. Przewoznicy prywatni
modernizuja fracht samochodéw wywozowych, zwigkszajac tonaz w celu
podniesienia rentowno$ci ustug transportowych, co powoduje niedostosowanie
srodkow wywozowych do mozliwosci i dostgpnosci kompleksow lesnych ze
wzgledu na niecodpowiedni stan drég. Jednoczesnie w wyniku prywatyzacji
dotychczasowe sktadnice przechodza modernizacje i przeksztalcaja si¢ z punktow
spedycyjnych w miejsca, w ktérych odbywa si¢ podstawowy przerdb drewna. Tak
jak podaja autorzy opracowan (Z. Laurow, 1999) —nowo powstate prywatne
przedsigbiorstwa, z racji wigkszej mobilnosci i dostosowania do gospodarki
rynkowej, sa zainteresowane zakupem surowca drzewnego od wtlascicieli
i zarzadcow lasow, w formie jak najmniej przetworzonej. To ,,nowy” wiasciciel
przejetej sktadnicy drewna bedzie chciat maksymalnie przetworzy¢ potprodukt
pochodzacy z lasu zdajac sobie sprawe, iz zysk przedsigbiorstwa wzrasta wraz
ze stopniem przerobu drewna okraglego.

Profesor Laurow, jako jeden z nielicznych autorow traktujacych o sktadnicach
lesnych, podaje pod koniec lat 90 ubiegtego wieku, iz Lasy Panstwowe nie mialy
wypracowanej polityki dotyczacej zasad prowadzenia i wykorzystania sktadnic.
Glownym czynnikiem, jakim podawat Laurow, bylo doprowadzenie przez
lesnikow do ustanowienia dtuzycowej normy na drewno tartaczne. Trudnosci
podczas manipulacji drewnem dluzycowym zmuszaly do modernizacji linii
technologicznych w cigzki sprzgt (np. dzwigi, suwnice) na sktadnicach lesnych.
Argumentem le$nikéw na obrong normy na drewno dluzycowe byla teoria tzw.
,jednej kieszeni”. Le$nictwo i przemyst drzewny byly wowczas skupione w jednym
ministerstwie: Ministerstwie Lesnictwa i Przemystu Drzewnego. Uwazano zatem,
7e nie ma znaczenia, gdzie zysk si¢ tworzy: czy w lesnictwie, czy w przemysle
drzewnym. Proby modernizacji, wykorzystania i rentowno$ci sktadnic oraz polityki
panstwa wobec sktadnic lesnych opracowat pod koniec lat 80 zesztego stulecia
zespot pod kierunkiem profesora M. Kubiaka z Poznania. Zostaly wowczas
opracowane raport i analizy na potrzeby owczesnego Naczelnego Zarzadu Lasow
Panstwowych. W zwiazku z przemianami ogo6lnospotecznymi w kraju w tamtym
czasie temat nie znalazl szerszego zastosowania i praktycznie nie zostat
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wykorzystany. Od tamtych czasow nie podjeto proby przeanalizowania i wdrozenia
sktadnic do procesu gospodarowania surowcem drzewnym przez lesnikéw oraz
tym samym podniesienia rentownos$ci gospodarstwa leSnego poprzez lepsze
wykorzystanie mozliwo$ci przerobu drewna okragtego.

Stan obecny skladnic na przykladzie Zespotu Skladnic Lesnych
w Bialogardzie

Istniejace zespoty skladnic zajmuja sie zasadniczo spedycja drewna do
odbiorcow docelowych — duzych zaktadow przemystowych. Obecnie cztery
zespoty sktadnic w kraju oprocz spedycji zajmuja si¢ manipulacja surowca
drzewnego, w tym ZSLP w Biatogardzie. Zespoty sktadnic przynosza zyski Lasom
Panstwowym, a tym samym Skarbowi Panstwa. Z danych za rok 2007 wynika,
iz zysk z dziatalnosci zespotow sktadnic wyniost w roku 2007 —6,7 min. zt (w 2006 1.
—4,5mln. z}).
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Rys. 1. Wynik finansowy zespoloéw skfadnic w latach 2006 2007
Zrddlo: rocznik statystyczny GUS

Udziat Zespotow Sktadnic Lasow Panstwowych w generowaniu wyniku
finansowego Lasow Panstwowych wyniost w 2006 roku —2,4%, w 2007 — 1,4%.
Z danych wynika, ze udzial Zespotow Sktadnic Lasow Panstwowych w tworzeniu
zysku Lasow Panstwowych jest symboliczny i malejacy.

Zespoty Sktadnic sa jednostkami prowadzacymi wilasny rozrachunek
gospodarczo — finansowy i sa jednostkami, tak jak pozostate jednostki Lasow
Panstwowych, samofinansujacymi si¢. Warunkiem ich funkcjonowania jest
osigganie dodatniego wyniku finansowego. W przypadku ZSLP w Biatogardzie
wynik finansowy corocznie jest dodatni.
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Rys. 2. Wynik finansowy ZSLP Biatogard w latach 2000 —2008
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych ZSLP w Biatogardzie

Sktadnice drewna zajmuja si¢ spedycja gtownie drewna stosowego oraz
manipulacja i spedycja drewna cennego (dtuzycowego). Sktadnice odgrywaja
znaczna role na rynku surowca uzywanego do produkcji sklejki i okleiny, czyli
sortymentow najcenniejszych. Tabela 1 przedstawia wielko$¢ sprzedazy
sortymentow cennych przez wszystkie jednostki organizacyjne LP. Udziat ZSLP
w Biatogardzie w sprzedazy sortymentéw cennych w skali kraju byt znaczacy
iwynositod 5,2% do 7,2 %.

Tab. 1. Wielkos¢ sprzedazy drewna specjalnego przeznaczenia (w tys m’) w skali kraju
i w ZSLP Biatogard

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Wielkosc¢
sprzedazy w
skali kraju 458 352 423 399 367 377 387 357 349
przez
Jednostki LP

Wielkos¢
sprzedazy
o | 299 | 253 | 256 | 206 | 202 | 199 | 234 | 233 | 2323

Biatogardzie

Ut.iziaiZSLP
Biatogard w | ¢ 6., | 72% | 60% | 52% | 55% | 53% | 60% | 6,5% | 6.6 %

krajowej
sprzedazy

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych ZSLP w Bialogardzie i rocznika
statystycznego GUS

Obecnie rola Zespotow Sktadnic Lasow Panstwowych w kraju staje si¢ coraz
mniegjsza. Wplywa na to szereg czynnikow, z ktdrych za najwazniejsze nalezy
uznac:
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—zamykanie i likwidacja nierentownych linii kolejowych,

—zacofanie techniczne przewoznika, stan taboru kolejowego,

—niekonkurencyjne i nieatrakcyjne dla nabywcy stawki frachtu kolejowego,
—dynamiczny rozwoj towarowego transportu samochodowego,

—brak zainteresowania administracji LP wykonywaniem ustugi spedycji drewna
stosowego poprzez jednostki organizacyjne, LP do odbiorcéw docelowych,

— brak zainteresowania administracji LP mozliwoscia okresowego, czasowego
magazynowania nadmiaru surowca drzewnego przez jednostki organizacyjne LP,
—rozwdj technologii w innych gale¢ziach przemystu i zwigkszenie znaczenia
materiatow drewnopochodnych,

—rozwoj technologii, ktoére powoduja zwigkszenie zainteresowania odbiorcéw
drewnem $redniowymiarowym oraz wielkowymiarowym (obecnie najchgtniej
nabywane jest drewno wielkowymiarowe iglaste o Srednicy 25-35 cm),

— niewypracowanie odpowiednich ram i form organizacyjno-prawnych
funkcjonowania zakladow o zasiggu regionalnym oraz marginalizowanie tych
jednostek,

— brak zainteresowania administracji LP uzyskiwaniem poprzez manipulacje
zwigkszonej ilosci sortymentow cennych, ktorych ilo§¢ nie ro$nie proporcjonalnie
do wzrostu sprzedazy.

Przy zmagazynowaniu znacznej ilosci surowca drzewnego na skladnicy
mozliwe jest dokonanie bardziej precyzyjnej manipulacji i odbiorki surowca
drzewnego niz czyniac to w warunkach terenowych niekontrolowanych. Po
przeklasyfikowaniu ponownym surowca okazuje sig¢, ze odbiorka w lesie byla

5001
40011
(s}
E 30017 Odrewno specjalnego
4 przeznaczenia lisciaste
20017
100+ B drewno specjalnego
przeznaczenia iglaste
0.

1998 2000 2002 2004 2006

Rys. 3. Sprzedaz przez LP drewna wielkowymiarowego specjalnego przeznaczenia
iglastego 1 liSciastego
Zrodto: opracowanie wltasne na podstawie danych DGLP (www.lasy.gov.pl)
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efektow ekonomicznych sktadnicy. Tym samym, tak jak wczesniej wspominal prof.
Laurow sktadnica stata si¢ jednym z elementoéw procesu obrobki drewna (procesu
technologicznego) zgodnie z pojeciem encyklopedycznym pozyskania drewna.

Sortymentacja i manipulacja drewna oraz jego klasyfikacja na sktadnicach jest
prowadzona zgodnie z zasadami sortymentacji, tzn.:

-sortymentacja drewna okraglego stanowi zbior zasad, wymagan ogélnych
i szczegotowych oraz przepisow regulujacych sposoby klasyfikacji drewna
okragtego w zaleznosci od jego wymiarow, jako$ci i przeznaczenia,

—klasyfikacja drewna— oznacza podziat danego sortymentu na klasy jakosci.
Przewaznie w celu podziatu drewna na odpowiednie sortymenty dokonuje si¢ jego
przerzynki, niekiedy zaznacza si¢ na pobocznicy drewna granice pomic¢dzy
poszczegdlnymi sortymentami. Proces ten okreslany jest jako manipulacja surowca
drzewnego.

W wigkszosci sktadnic, manipulacji podlegaja dtuzyce drewna wielkowymia—
rowego nastgpujacych gatunkéw: brzoza, buk, dab, jesion, olcha oraz sosna,
z ktorychuzyskuje sig:

— w przypadku brzozy i olchy —surowiec tuszczarski, niekiedy surowiec

okleinowy oraz surowiec sredniowymiarowy
schematycznie: (W0>WA1,WBI1,S2,S4; WB1>WA1,WB1,S2,54),
— wprzypadkudgbuijesionu —surowiec okleinowy,
schematycznie: (WO0>WA1, WA1+WO0, S2, S4),
— w przypadku buka i sosny — surowiec tuszczarski, okleinowy, niekiedy S2
1S4.
schematycznie: (WB1>WA1, WB1, WA1+WBI1, S2, S4).

Gloéwna istota manipulacji prowadzonej na sktadnicach jest takie
rozmanipulowanie dluzyc, aby uzyska¢ maksymalny udziat sortymentoéw cennych
(. sklejki 1 okleiny). Sortymenty pozostale sq odcinane (S2, S4) lub towarzysza
surowcowi okleinowemu w postaci drewna, tzw. towarzyszacego (glownie
tartacznego, rzadko —sklejkowego). Nabywcy najchetniej kupuja surowiec bez
drewna towarzyszacego tartacznego, zatem jego obecnos$¢ podyktowana jest
koniecznoscia technologiczna (dtugo$¢ transportowa).

Wynik finansowy manipulacji drewna jest dodatni. W skali roku manipulacja
przynosi korzys$ci finansowe.

Z tabeli 2 wynika, iz manipulacja dotyczy migzszosci stanowiacej stosunkowo
niewielki odsetek ogdtu drewna sprzedawanego (od 9,5% w 2001 roku do 14,9%
w 2004 roku).

Optacalno$¢ manipulacji jest zroznicowana. Najwyzsza optacalno$¢
manipulacji uzyskiwana jest na sortymentach dgbowych, nastgpnie — jesionowych,
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Tab. 2. Wyniki finansowe manipulacji w okresie 2001-2008

& Wzi‘gto do“ Uzys.kano - Wzrost wartosci S‘;’:ZIZZ; %p xz:t;:;':nia
ok manipulacji | z manipulacji | przeklasyfikowanego d X d
o m drewna —tys. rewna ;v roku sprzedanego
m drewna ogotem
2001 14 623 14 634 369,0 153 275 2,32
2002 16 201 16 163 645,3 152 683 4,42
2003 18 444 18 442 741,8 141 376 5,52
2004 19 995 20 006 9849 134 396 6,99
2005 18216 18 204 958.,4 146 245 5,49
2006 19935 19 879 929,7 160 670 5,01
2007 17 176 17 246 911,7 147 738 491
2008 17 788 17 818 10874 152 506 5,71

Zrédlo: dane ZSLP w Bialogardzie

bukowych, sosnowych, olchowych. Najnizsza jest optacalno$¢ manipulacji
sortymentow brzozowych.

Np. w roku, 2007 przemanipulowanie surowca przynioslo podwyzszenie
wartosci 1 m’drewna o:

— sortymentow dgbowych—0611 zl,

— sortymentdw jesionowych— 0299 zt,
— sortymentow bukowych —0265z1,

— sortymentow sosnowych—o 110 zt,

— sortymentdw olchowych— o 61 zt,
— sortymentdéw brzozowych— 041 zt.

Podobne relacje optacalnosci wystapity w 2008 roku (opracowanie na
podstawie danych ZSLPw Biatogardzie).

Manipulacja i1 klasyfikacja surowca drzewnego zajmuja si¢ bezposrednio
kierownicy skladnic. Posiadaja oni duze dos$wiadczenie oraz odpowiednie
uprawnienia brakarskie. Czgsto przy manipulacji sortymentdOw najcenniejszych
uczestnicza brakarze wlasciwych terytorialnie Regionalnych Dyrekcji LP.

Glownymi sortymentami sprzedawanymi przez skladnicg sa sortymenty
stosowe. Udzial tych sortymentow wynosi w rocznym obrocie surowcem okoto
85%.
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Pomimo, iz drewno dtuzycowe stanowi okoto 15% surowca przerabianego na
sktadnicy, relacje cenowe pomigdzy tymi dwoma grupami surowca przedstawiaja
si¢ w sposOb odmienny.

Z rysunku 5 wynika, iz znaczna czgs¢ przychodéw generowana jest przez zbyt
drewna wielkowymiarowego.

200 000
180 0001
160 000 |
140 000+

120000 |
™3 100 000 B drewno stosowe

80000 |~ B drewno diuzycowe
60 000 |
40 000+
20 0001

0 . . :
2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000 1999 1998 1997

Rys. 4. Udzial drewna stosowego i dluzycy w sprzedazy w okresie 19972007
Zrodto: dane ZSLP w Biatogardzie

100% 1
80% 1
60% 1
40% 1
20% 1

NN

udziat w przychodach

0% -

2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001

H drewno diuzycowe (cenne) B drewno stosowe

Rys. 5. Udzial w przychodach drewna stosowego i dluzycowego w okresie 2001-2007
Zrodto: dane ZSLP w Biatogardzie
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WNIOSKI

Nie mozna jednoznacznie udzieli¢ odpowiedzi na stawiana hipoteze, iz
Zespoty Sktadnic Lasow Panstwowych sa jednostkami zbednymi w strukturach
Lasow Panstwowych i powinny podlega¢ prywatyzacji, poniewaz funkcjonowanie
Zespotow Sktadnic Lasow Panstwowych w kraju na przetomie lat 2008/2009 ulegto
znacznej zmianie. Przyczyna tego jest zmiana polityki Dyrekceji Generalnej Laséw
Panstwowych. Zmiana ta polega na tym, iz surowiec stosowy, ktory byt oferowany
na rynek ogolny za posrednictwem zespotow sktadnic (wraz ze spedycja), zostat
przeznaczony do sprzedazy bezposredniej z nadlesnictw. Oznacza to, iz te zespoty
sktadnic, ktore zajmowaty si¢ spedycja wylacznie sortymentéw stosowych
pozbawione zostaty mozliwosci uzyskiwania przychodow.

Jednoczesnie stosujac si¢ do zalozen Ustawy o lasach, gdzie mowa jest
o prowadzeniu gospodarstwa le§nego na zasadzie najwyzszej rentownosci warto
pochyli¢ si¢ nad problemem sktadnic drewna i zastanowi¢ si¢ czy na stale nie
wkomponowac ich dziatalno$ci w proces produkcji surowca drzewnego dla dobra
Lasoéw Panstwowych i spoteczenstwa.

Spojrzenie na dzialalno$¢ sktadnic jednoznacznie pokazuje, iz rola, jaka
petity historycznie, czyli spedycja, zostala praktycznie zmarginalizowana na rzecz
innych funkcji (manipulacji i przerobu drewna) pozwalajacych uzyskiwac dodatnie
wyniki finansowe.

Profesor Laurow na przetomie ostatnich lat analizujac strukture i efektywnos¢
dziatania Zespolow Sktadnic Laséw Panstwowych przypuszczal, iz przemiany
gospodarcze w naszym kraju moga sprzyjaé rozwojowi sktadnic lasow
panstwowych. Prywatne zaktady drzewne z racji ptacenia wysokich podatkow
gruntowych od terenow zajetych pod sktadowanie drewna wyrazaja cheé likwidacji
miejsc sktadowania surowca, jednoczesnie sklaniajac si¢ do zakupu surowca
ktodowanego. Mozliwos¢ uzyskania wigkszych dochodow przez Lasy Panstwowe
powinna sprzyjac takiej produkcji.
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